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Beginn: 09.02 Uhr.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Guten Morgen, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bitte Sie, Ihre Pléatze
einzunehmen.

Wir setzen unseren Erdrterungstermin zum Ruckhalteraum Polder Bellenkopf/Rappenwdrt
fort. Ich stelle wiederum die Frage, ob sich alle Anwesenden, die heute da sind, draufRen in
die Teilnehmerlisten eingetragen haben. Wenn das nicht der Fall ist, dann darf ich Sie bitten,
das noch nachzuholen.

Punkt 3 der Tagesordnung:
Themenbezogene Erdrterung
Wir waren gestern Abend bei
Punkt 3.3 der Tagesordnung:
Mensch
Punkt 3.3.3 der Tagesordnung:
Erholung und Freizeitnutzung

Wir hatten das Thema Schnaken sehr ausfuhrlich und umfangreich diskutiert, und waren
auch noch beim Thema Fermasee als Badesee. Gibt es zum Thema Freizeitnutzung von
Ihrer Seite noch weitere Anmerkungen? — Die Stadt Karlsruhe; Herr Miller, bitte!

Muller (Stadt Karlsruhe):

Vielen Dank. Guten Morgen, Herr Schneider und meine Damen und Herren. Zu dem Punkt
Erholung und Freizeitnutzung haben wir aus Sicht der Landschafts- und Freiraumplanung
noch einige Anmerkungen zu machen. Die Erholungsfunktion ist ein Schwerpunkt im
Rheinpark, die ja auch stark beeintrachtigt wird; die mochte ich noch einmal beleuchten.
Dann gibt es noch drei kleinere Aspekte, die aber relativ kurz abgehandelt werden kénnen.

Der Punkt Erholung und Freizeitnutzung verdient aus unserer Sicht, der Sicht der
Landschafts- und Freiraumplanung, noch ndhere Betrachtung. Wir wissen natirlich, dass
sich der Vorhabentrager intensiv mit dem Gebiet auch hinsichtlich der Freizeitnutzung dort
auseinandergesetzt hat. Da gab es in den vergangenen Jahren ja auch viele interessante,
gute Gesprache im Austausch mit den Fachkollegen dort. Wir sehen aber insgesamt noch
ein Defizit bei der Kompensation fir das Schutzgut Mensch, der diesen Raum des
Rheinparks und des Gebietes im Polder intensiv nutzt und auch zu schatzen weil3. Das
Gebiet hat — das muss ich an dieser Stelle nicht vertiefen — bekanntermal3en ja
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Uberregionale und regionale Bedeutung fur die Erholung mit Schwerpunkt dem Rheinpark.
Das Naturschutzzentrum ist eines der Highlights dort, das Schwimmbad, aber auch die
Landschaft an sich. Darum geht es mir im Wesentlichen: die Erholung in der Landschaft, das
Naturerleben ist dort sehr hochrangig. Das &auf3ert sich ja zum Beispiel auch ganz formal in
der Waldfunktionskartierung, die hochrangige Einstufung dort, und den vielen
Schutzgebietsausweisungen. Das sind uns allen bekannte Voraussetzungen.

Wir sehen natidrlich mit dem Vorhaben verbunden baubedingte, anlagenbedingte und
betriebsbedingte negative Auswirkungen auf die Erholungsmadglichkeiten in dem Gebiet. Die
sind sicherlich im Wesentlichen unstrittig. Wir haben baubedingt Uber viele Jahre dort
Beeintrachtigungen, wo einfach durch die Baustellen, durch die umfangreichen MalRhahmen
logischerweise der Landschaftsraum dort schrittweise stark in Anspruch genommen wird,
sodass man sich dort sicherlich, wie es heute so wahrgenommen wird, tiber viele Jahre nicht
mehr in der gleichen Qualitat aufhalten kann.

Die anlagenbedingten Auswirkungen durch das Bauwerk selbst, durch die verschiedenen
technischen Bauwerke, Damme und &hnliches sind auch schon hinreichend besprochen
worden, die natlrlich das Landschaftsbild stark verédndern. Das Erscheinungsbild der
dortigen Rheinauenlandschaft, wie wir sie heute kennen, muss ich, glaube ich, an der Stelle
auch nicht stark vertiefen. Wir wissen ja, dass das Gebiet auch hinsichtlich der
Gartendenkmalpflege gerade im zentralen Rheinpark eine enorme Bedeutung hat.

Die betriebsbedingten Auswirkungen sind das, was auch sehr langfristig das Interessante
darstellt. Die Uberflutungen, auch die 6kologischen Flutungen in den verschiedenen Stufen,
haben viele positive Aspekte flir den Naturraum. Wir wissen aber auch — das hat man ja
auch schon vertieft -, dieser sehr langfristige Prozess, dieser Umwandlungsprozess, der dort
stattfinden wird, ist sicherlich auch nicht in allen Details voraussehbar. Zumindest ist davon
auszugehen, dass das gewohnte Waldbild dort stark verandert wird. Das, was die Menschen
heute da wahrnehmen, wird sich sehr &ndern. Das kann ein sehr interessanter Prozess sein,
aber das ist doch im Gesamten als eine Beeintrachtigung der Erholungsfunktion letztlich
auch dadurch anzusehen, dass die Zuganglichkeiten verandert sein werden. Bei
entsprechenden Wasserstanden sind eben Teile des Wegenetzes in unterschiedlicher Weise
betroffen und nicht mehr in der bisherigen Form nutzbar.

Das sind Dinge, bei denen man auch nicht, wie beim Naturschutz, versuchen sollte, sie mit
einem Punktesystem, mit einem Wertesystem irgendwie zu quantifizieren. Ich denke, dass
wir uns bei der Bewertung dieser Beeintrachtigung auch im Bereich der
verbalargumentativen Uberlegungen und Auseinandersetzungen befinden. Deshalb ist es
sicherlich nicht leicht, das quantitativ zu belegen, was diese Landschaft fir den Menschen,
fur die Erholungsnutzung sozusagen letztlich erleiden wird. Wir haben nach Sichtung der
Unterlagen — das ist ja auch im Landschaftspflegerischen Begleitplan im Kapitel 10.10
verankert - den Eindruck gewonnen, dass dort diverse Malhahmen fur die
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Erholungsinfrastruktur vorgesehen sind, letztlich sehr viele Umverlegungen von Wegen,
wodurch das Wegenetz sozusagen repariert wird. Das ist auch folgerichtig und auch so
durchzufiihren. Es geht da um die Neuausschilderung, damit die Bewegung im Gebiet noch
mehr oder weniger, je nach Wasserstand, noch irgendwie funktioniert.

Wir sehen das aber insgesamt nicht als ganzheitlichen Ansatz an und haben den Eindruck
gewonnen, dass dort noch weitere MalRnahmen mdglich sind, um den Charakter und den
Stellenwert des Erholungsraums im Rheinpark dauerhaft zu erhalten oder auch neue
Aspekte daflr zu gewinnen. Gleichzeitig sehen wir auch groRe Chancen, indem man
bestimmte Schwerpunkte setzt, auch mit Instrumenten der Besucherlenkung, um eine
Kompensation dieser starken Veradnderung, die, wie gesagt, sich Uber viele Jahre hinziehen
wird, zu erreichen.

Wir hatten auch verschiedene Ansatze im Verfahren schon mal vorgebracht. Wir sehen also
verschiedene Moglichkeiten, die wir noch nicht durchgeplant haben oder so, aber wir bitten
darum, dass sich der Vorhabentrdger damit noch starker auseinandersetzt. Wir wirden
vorschlagen, zum Beispiel den Zugangssteg zum NAZKA starker auch als Umwelt-
informations-, umweltpddagogisches Element auszubilden. Wir sehen das bei einer
geplanten Breite von 1,50 m, glaube ich, doch als sehr minimalistisch gestaltet an. Bei
diesem Steg kdnnte mehr passieren. Wenn er ausreichend breit ist, sagen wir zwei Meter,
konnten dann verschiedene Informationsstationen entstehen, damit man dann, wenn das
Wasser dort mal steht, Interesse bekommt, dariiber zu laufen. Letztlich ist das NAZKA damit
natlrlich erschlossen und als umweltpadagogisches Highlight weiterhin anzusehen. Ich
denke, dass dieser Weg im Wald, wo sich ja auch im Laufe der Zeit etwas tun wird, mit
diesem Steg mehr beinhalten kann und den Menschen vor Ort mehr aufzeigen kann.

Dann gibt es eine weitere Idee, sage ich mal, eine weitere Mdéglichkeit, die auch im Umfeld
des NAZKA diesen Erholungs- und Informationsschwerpunkt darstellen soll. Wir pladieren
nicht dafir, dass man Uuberall flachendeckend Einrichtungen schafft, die letztlich den
Naturraum auch wieder stéren wirden. Besucherlenkung und Management sind sicher ein
wichtiger Hintergrund. Aber im Bereich NAZKA kann man sich auch vorstellen, dass zum
Beispiel ein Hochwasserpfad in Richtung des Altrheinarms nach Norden eingerichtet wird,
der teilweise auch Stegcharakter haben koénnte, sodass man auch bei gewissen
Wasserstanden, bei denen die unteren, die schonen Wegebereiche am Altrhein nicht mehr
begehbar sind, doch an einer auszusuchenden Stelle auch den Altrhein und diese Dynamik
in der Landschaft erleben kann, sich das anschauen kann. Und das alles bei den
unterschiedlichen Wasserstanden, auch schon bei den 6kologischen Flutungen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Darf ich Sie mal kurz unterbrechen? — Haben Sie das, was Sie jetzt alles vortragen, schon
schriftlich gedul3ert?
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Muller (Stadt Karlsruhe):
Schriftlich haben wir das mehrfach vorgetragen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Wenn das schriftlich geaufRert worden ist, dann ist es in der Stellungnahme der Stadt
Karlsruhe enthalten, und dann wird sich der Antragsteller damit beschaftigen. Ich mdchte ein
bisschen auf die Zeit gucken, weil wir den Raum heute im Prinzip bis 17 Uhr zur Verfligung
haben. Mein Ziel ist schon, dass wir den Erérterungstermin heute abschlielen. Wenn Sie
sagen, das ist von der Stadt Karlsruhe schon alles schriftlich vorgetragen, dann ist es auf
jeden Fall in den Akten und wird bearbeitet. Wenn Sie neue Punkte haben, dann dirfen Sie
die gerne vortragen.

Muller (Stadt Karlsruhe):

Ich modchte schon einige Dinge, die schriftlich vorgetragen worden sind, noch einmal
bekraftigen.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Nein, das brauchen wir nicht, das ist nicht notwendig.

Muller (Stadt Karlsruhe):

Die Erwiderung des Vorhabentragers kommt zu dem Ergebnis, dass so wie geplant alles
ausreichend ist. Da haben wir eben eine andere Haltung, die ich hiermit begriinden mdéchte.
Die Optionen, die sich dort bieten, die wir sehen, mochte ich bekraftigen. Wir haben sie
teilweise schriftlich genannt haben, aber wir haben natiirlich nicht Einzelprojekte mitgebracht.

Was wir weiterhin vorgebracht haben war die Moéglichkeit eines Hochwassersteges, der in
Richtung Rhein lauft, im Bereich des Rheinstrandbades. Das nur als Erinnerung noch mal.
Wir sehen derartige Optionen fiir den Rheinpark als sehr wichtig an und sehen letztlich auch
viele Chancen dort, dass das Projekt an sich, der Polder, spater auch im Betrieb eine
Akzeptanz findet, eine Nachvollziehbarkeit fur die Menschen; denn nicht alle Birger haben
die Moglichkeit, sich damit viele Jahre auseinanderzusetzen. Es wird ja jetzt erst langsam fir
viele deutlich, wie sich der Raum dort letztlich verdndern wird. Deshalb moéchte ich das
schon behandelt haben. Ich denke, dass es auch im Interesse der Zeit fur alle wichtig ist,
dass es nicht ausufert; aber beim Thema Schnaken hatte man gestern ja auch ausreichend
Zeit gehabt. Von daher wirde ich darum, dass wir uns das jetzt noch einmal
vergegenwartigen, wie der Vorhabentrager die Punkte sieht.

Ich habe noch drei Detailaspekte. Da geht es einmal um die Radwegfiihrung des Pamina-
Radweges. Da ist die Frage, ob das in der Tagesordnung noch spater kommt oder ob wir es
jetzt kurz klaren.
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Schneider, Verhandlungsleiter:
Das kommt noch in der Tagesordnung.

Muller (Stadt Karlsruhe):

Dann sehen wir noch im Sinne der Erhaltung des Landschaftsbildes im nérdlichen Bereich
nahe Rheinkraftwerk auch eine Verminderungsmaoglichkeit, die jetzt im Zuge der Diskussion
Uber die vielleicht etwas schmaler werdenden Damme interessant sein kénnte. Da gibt es
eine Feldhecke, die als einzige Restkulisse am Radweg oder im Bereich des Dammes
fungiert, wenn man so will als Einbindung des Kraftwerks. Das ist ein neuer Aspekt. Das
sehen wir noch als Minderungsmoglichkeit an. Das kann man aber im Detail noch einmal
vertiefen.

Das weitere Thema ist die Gestaltung der Vereinsgelande an den Bootshausern. Das haben
wir auch als Konzept mit eingebracht, das liegt auch vor. Das ware wahrscheinlich auch
noch einmal kurz bei einem spateren Tagesordnungspunkt anzusprechen. Da geht es
darum, das Areal der Vereinshduser auch gut zu gestalten, auf das Vorhaben zu reagieren
und die Dinge so zu lenken, dass es langfristig vertraglich wird. — Damit bin ich durch.
Danke.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Vielen Dank. — Jetzt habe ich hier noch eine Wortmeldung.

Schroder (NaturFreunde):

Ich méchte nur noch mal unterstreichen, was mein Vorredner gesagt hat, dass erst jetzt den
Birgern deutlich wird, wie der Raum veréandert wird bezlglich zum Beispiel der Spundwand
am Rheinpark. — Danke.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Danke schon. — Jetzt kommen die Antworten. Wenn ich es richtig weil3, ging es jetzt
Uberwiegend um den Steg zum Naturschutzzentrum, ob der breiter gestaltet werden kann,
um diesen Naturerlebnispfad. Das waren die konkreten Dinge.

Muller (Stadt Karlsruhe):
Das waren letztlich die Loésungsvorschlage, weil wir noch dieses Defizit in dem Gebiet sehen.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Dann mdéchte ich den Antragsteller bitten, dazu etwas zu sagen.

Ness (IUS):
Ich mdchte darauf hinweisen, dass im Rahmen des Vorhabens beziglich der

Erholungsnutzung wichtig ist einmal das Infrastrukturbezogene und einmal das, was mit der
Landschaft an sich in Verbindung steht. Wir haben uns um beides, wie Sie ja eben, Herr
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Mdiller, hervorgehoben haben, intensiv gekimmert. Alle fir die Erholung bedeutsamen
Punkte mit Ausnahme dieses Tiergeheges sind im Retentionsraum in einer angepassten Art
und Weise berlcksichtigt und funktionieren weiter.

Wichtig fur die flachenbezogene Erholung ist das Wegenetz. Die Folie, die ich jetzt projiziert
habe, stellt dar, wie sich das zukiinftig in der Grundstruktur darstellen wird. Sie kénnen
einmal Bereiche erkennen, die hier griin gekennzeichnet sind. Das ist natlrlich einmal die
Zuganglichkeit Gber die Hermann-Schneider-Allee. Der Bereich des Rheinparks ist grin
gekennzeichnet. Das heif3t, das ist faktisch dauerhaft verfiigbar mit Ausnahme dieser ganz
seltenen Situation, wo man jetzt in Richtung Retention denkt.

Sie sehen dann weiterhin, dass auch die Zuganglichkeit zu dem Naturschutzzentrum Uber
den von lhnen erwéhnten Steg gegeben ist. Ob der jetzt in der Ausfihrung an ein paar
Stellen vielleicht ein bisschen breiter oder ein bisschen kleiner ist, das kdnnen wir sicherlich
noch diskutieren. Die Lage ist aber ganz zwingend, denn wir haben zwei Fixpunkte: einmal
das Naturschutzzentrum und dann die Moglichkeit, wo die Leute parken konnen. Denn die
kénnen ja nicht quasi irgendwo auf der Hermann-Schneider-Allee ihre Autos abstellen,
sondern missen die Infrastruktur, die da im Umfeld des Rheinparks gegeben ist,
entsprechend benutzen. Sie sehen, dass da nicht eine ganz gerade Linie als Schneise ist.
Das wird man nattrlich verninftig einbinden.

In diesem Bereich sorgen die 6kologischen Flutungen dafir, weil da ein entsprechendes
Profil ist, dass man von tiefgelegenen zu hochgelegenen Bereichen kommt. Das heif3t, man
wird dort die Flutung tatsachlich als Besucher erleben kénnen und ist damit mitten drin aktiv
im Geschehen. Natdirlich ist es grundsatzlich immer denkbar, dass man noch weitere Stege
an interessanten Punkten macht. Das wére dann aber aus unserer Sicht tatséchlich eher die
Aufgabe der Stadt Karlsruhe, weil wir im Rahmen dessen, was zu kompensieren ist, die
Zuganglichkeit durch die 6kologischen Flutungen, machen wir Beeintrachtigungen, und die
stellen wir entsprechend soweit wieder her.

Was Sie hier weiterhin erkennen kénnen, sind diese gelben Wegnetze. Die gelben Wegnetze
werden erst ab einem Abfluss von 2.600 m%s, also Pegel Maxau 7,20 m und héher,
Uberflutet. Im statistischen Mittel ist das zehn Tage im Jahr der Fall. Das heil3t, an zehn
Tagen im Durchschnitt sind die Sachen, die da gelb gekennzeichnet sind, nicht zuganglich.
Das ist faktisch keine groRRe Beeintrachtigung. Die sind Uberwiegend zuganglich. Um diese
Zuganglichkeit zu gewahrleisten, hat der Vorhabentrdger notwendigerweise eine Menge
Anpassungsmalinahmen dort zu etablieren. Das sind mehrere Dutzend kleine MalRnahmen,
die sinnvoll sind, um diese Struktur zu ermdglichen.

Dann sehen Sie noch die blauen Wege. Die blauen Wege liegen tiefer. Dort ist man in
Bereichen, wo tatsdchlich eine hohere Beeintrachtigungsintensitat ist. Die kénnen nicht
passiert werden. Im Mittel sind das 65 bis 125 Tage.
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Sie hatten darauf hingewiesen, dass sich dieses Waldbild stark verdndern wird. Dem
stimmen wir zu, aber eher in Richtung naturnaher, vielfaltiger, positiv. Das heil3t, wir sehen
darin keine Beeintrachtigung, sondern das ist einer der wesentlichen Punkte, weshalb wir der
Meinung sind, es ist ein Integriertes Rheinprogramm auch im Sinne der Erholungsnutzung.

Sie hatten Uber diese Losungsmoglichkeit mit Feldhecken im Bereich RDK gesprochen.
Solche Sachen koénnen sicherlich im Rahmen der Ausfuhrungsplanung noch weiter
berticksichtigt werden. Und bei den Vereinsgelanden ist es natlrlich auch mdoglich,
landschaftliche Einbindungen besser zu gestalten. Wir hatten die Diskussion daruber: Was
ist dort zulassig, immergriin oder sonst etwas? Das kdnnen wir, glaube ich, alles im Rahmen
der Planfeststellung hier nicht sinnvoll diskutieren. Der Rahmen erlaubt hier, den Raum
weiterhin  erholungsbezogen zu nutzen. Insbesondere sind mit Ausnahme des
Wildtiergeheges alle Infrastrukturpunkte da.

Herr Kugele will sicherlich noch kurz erganzen, was in Bezug auf das NAZKA dort noch an
Optimierungen im Rahmen des Vorhabens auf den Weg gebracht wird.

Kugele (Antragsteller):

Ja. Ich mdchte gerne Folgendes erganzen: Wir sind schon der Meinung, dass wir
ausreichend kompensiert haben, beispielsweise auch dadurch, dass wir fur die Nutzung zu
padagogischen Zwecken 100 zusatzliche Quadratmeter Ausstellungsfliche beim
Naturschutzzentrum als Teil dieser MalZnahme vorsehen. Das ist nicht wenig.

Ich méchte auch noch Folgendes sagen: Wir haben — das ist lhnen ja bekannt, Herr Miller -
in unserer Stellungnahme gesagt, dass wir uns selbstverstandlich gerne zusammen mit der
Stadt — das sage ich genauso fur die Stadt Rheinstetten und fir die Gemeinde Au am Rhein,
sofern relevant — aul3erhalb des Projektes oder erganzend zum Projekt darum bemiihen,
zusatzliche Finanzierungsmaoglichkeiten — Glicksspirale, was auch immer — zu eréffnen.

Ein Weiteres mdchte ich sagen: Wir haben ja zwischenzeitlich auch erklart, dass wir einen
Polder-Infopfad einrichten werden. Dieser Polder-Infopfad ist im Moment eigentlich nur ein
Versprechen, es ist noch keine Konkretisierung da. Wir werden natirlich im Zuge der
Ausflhrungsplanung und des begleitenden Baues konkret Uberlegen, wie der aussieht, und
wir werden das dann nattrlich auch mit den Kommunen besprechen. Ich sehe da schon die
Mdglichkeit, vielleicht den einen oder anderen Gedanken, den Sie angesprochen haben, da
mit zu integrieren.

Was den Zugang zum NAZKA betrifft, haben wir ja zwischenzeitlich eine Vereinbarung mit
der Stiftung und der Stadt Karlsruhe geschlossen. Darin steht ja, dass die konkrete Breite
dieses Weges auch im Zuge der Ausfuhrungsplanung noch einmal tUberprift wird, was dann
maoglicherweise zu einer breiteren Gestaltung fuhrt. — Danke.
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Schneider, Verhandlungsleiter:
Gut. — Noch eine Anmerkung?

Muller (Stadt Karlsruhe):

Vielen Dank. Das sind viele Aspekte, die wir gerne im Protokoll sehen, dass gerade das
Thema Polder-Informationspfad auch verbindlicher Bestandteil ist, auch wenn noch nicht
festgelegt ist, wo und wie das aussehen kann, und letztlich auch als Aufgabe des
Vorhabentragers in der Planfeststellung eine Rolle spielt.

Das Thema NAZKA und raumliche Erweiterung ist auf jeden Fall positiv zu sehen. Aber ich
beziehe mich ja mehr auf die landschaftsbezogene Erholung. Das ist ein Indoor-Thema, was
naturlich dort ein wichtiges Element ist, aber letztlich geht es uns darum, dass drauf3en
weiterhin mehr erlebbar ist. Da sind gerade diese blauen Wege, die mit die schénsten sind
hier am Altrheinbogen, der so darum herum bis zur Altrheinbricke verlauft, die, die man
vielleicht vermissen wird. Wir sehen da auch einen Schwerpunkt, dort noch eine
Zuganglichkeit bei gewissen Hochwasserstanden zu ermdglichen.

Wie gesagt, es war unser Eindruck, dass die Kompensation nicht voll ausgereizt ist. Wir sind
dafir dankbar, wenn da auch vom Vorhabentrager noch verbindliche Dinge mit dargestellt
werden und letztlich auch in der Planfeststellung verankert sind.

Die weitere Zusammenarbeit ist natlrlich voéllig im Sinne der Stadt. Sie wissen ja auch, dass
der Rheinaue-Erlebnispark ein Projekt in diesem Gebiet ist, das gerade dieses Naturerleben
und die Umweltbildung fordern soll. Das ist ein im integrierten Stadtentwicklungskonzept
verankertes Vorhaben, ein langfristiges, sodass wir da sicherlich viele Beriihrungspunkte
finden. Letztlich ist es immer die Frage: Wer kann es durchfihren? Wer kann es bezahlen?
Wenn dort gute Wege gefunden werden, ist das aus heutiger Sicht ein guter Aspekt.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Dorr, bitte!

Dorr (Stadt Karlsruhe):

Dorr, Tiefbauamt Stadt Karlsruhe. Diese gelben Pfade, wie sind die befestigt und wie ist die
Einschatzung des Vorhabentragers, wenn die wieder trockenfallen? Kénnen die dann
unmittelbar wieder begangen, befahren werden, oder erwartet der Vorhabentréger, dass die
dann erst gereinigt werden mussen oder dass ein bestimmter Wasserstand unter dieser
Oberkante erreicht werden muss, bevor diese Wege wieder vom Vorhabentrager
freigegeben werden?

Ness (IUS):
Letztendlich ist es so wie in der rezenten Aue, also vor dem Deich. Das sind ganz normale
Waldwege ohne besondere Befestigung. Da ist es nicht notwendig, zu asphaltieren, auch
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keine spezielle Mineralbetonsituation. Die sind zehn Tage im Jahr im Durchschnitt Uberflutet.
Das bedeutet, in dem Augenblick, wenn die wieder frei sind, dann trocknet das entsprechend
ab. Da bleibt ein bisschen mineralische Tribe. Es ist nicht so, dass dies durch die
Hohenlage bevorzugte Sedimentationsbereiche sind. Die liegen in der Regel ein bisschen
hoher als das umgebende Gelande. Das heil3t, da ist mit Ausnahme der Abtrocknung
eigentlich nichts notwendig. Wenn es Stellen gabe, wo man im Rahmen der 6kologischen
Flutungen erkennt, da sind Bereiche, wo tatsachlich Sedimentation eine signifikante Rolle
spielen wirde, dann wird man sicherlich in der Zukunft eher durch bauliche MaRnahmen die
Stelle optimieren denn durch permanente Unterhaltung; denn der Aufwand flr permanente
Unterhaltung ist vermeidbar. Das zeigt die rezente Aue.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Dr. Harms!

Dr. Harms (Umweltverbénde):

Ich méchte mich nur gerne vergewissern, dass sich alle Menschen, die sich im Retentionsfall
im Polderraum aufhalten — das sind ja teilweise auch gehbehinderte Menschen und Leute im
Rollstuhl —, auf jeden Fall im Retentionsfall retten kénnen.

Ness (IUS):

Das ist ganz wichtig und ein Aspekt, tGber den wir uns im Rahmen der Planungsvorbereitung
auch intensiv Gedanken gemacht haben. Herr Miller hat schon darauf hingewiesen:
Information muss vermittelt werden. Das bedeutet fir uns, dass wir beziiglich dieser
Einschrankungen im Wegenetz tatsachlich eine besondere Informationspflicht sehen, damit
wirklich jeder Besucher erkennt, was dort an Problemen mit steigenden Wasserstanden
entsteht und was zu tun notwendig ist. Die Planung ist auch so durchgefiihrt, dass in dem
Augenblick, wenn jemand in einen solchen Bereich ginge und der Wasserstand immer mehr
steigt, ihn nicht auf einmal zwei Senken isolieren, ihn nicht in eine Insellage bringen, sondern
dass er tatsachlich immer die Méglichkeit hat, den Bereich auch kontrolliert zu verlassen. Es
wird dort natirlich — sage ich mal — mit einer Art Ampelsystem die Information geben, was in
Bezug auf blau und gelb problemlos zuganglich ist und wo es entsprechende
Schwierigkeiten geben wird.

Fir den Retentionsfall ist es so, dass das selten eintritt, dass das eine Situation ist, wo der
Raum quasi vorher schon gesperrt wird. Man hat dort Vorwarnzeiten, die deutlich Gber 24
Stunden liegen. Damit hat man die Mdglichkeit und auch die Notwendigkeit, zu prifen, ob
sich Menschen in dem Bereich aufhalten. Da werden sicherlich auch die Hauptwege
entsprechend diesbezilglich gepruft werden mussen, um sicherzugehen, dass da niemand
zu Schaden kommt.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Weinrebe!
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Weinrebe (Umweltverb&nde):

Nicht in Wiederholung der Stellungnahme, sondern um Dinge, die implizit drin sind, explizit
zu machen, was jetzt erforderlich erscheint nach der Diskussion: Zunéchst sehen wir
natirlich auch wie der Umweltplaner in diesem Raum, dass die Moglichkeiten des Erlebens
naturnaher Auen, also fur die Erholung und fir die Naturbildung, aufgewertet werden. Aber
es ist auch Lenkung dringend erforderlich.

Bei dem Wegenetz bitten wir mit daran zu denken, hinsichtlich der Erfordernisse von
Pufferrdumen in Alt- und Totholzlebensrdumen bezlglich der Verkehrssicherungspflicht
frihzeitig mogliche Konflikte zu bestimmen und zu schauen, ob das vereinbar ist oder nicht.

Bezlglich der Hochwasserdamme — Herr Harms hat das eben schon angesprochen -: Wie
ist es, wenn das Wasser kommt und Menschen den Erholungsraum nutzen? Gerade die
Damme sind ja auch wichtig fir den Wechsel von Tieren vom Vorland in den Raum und aus
dem Raum dann in die Altaue. Insofern ist da eine Sperrung auch aus naturschutzfachlicher
Sicht sehr wichtig, eine verbindliche Sperrung, nicht nur Uber Bekanntmachung in einem
Presse- oder einem sonstigen Medienorgan, sondern durch physische Sperren und auch
Kontrolle. Das halten wir fir zwingend erforderlich. Im Sinne dessen, dass die Menschen
heute — ich glaube, zu Recht — gewohnt sind, Sperren erklart zu bekommen und nicht
einfach vor sich einen Zaun zu haben, halten wir eine angemessene Kommunikation der
Erfordernisse des Sperrens der entsprechenden Bereiche flir sehr wichtig, damit dadurch
gute Voraussetzungen fur das Gelingen des Projektes geschaffen werden, auch im Betrieb.
— Danke.

Ness (IUS):

Ich habe das noch nicht detailliert ausgefiihrt. Die Damme, die hier orange gekennzeichnet
sind, werden ab einem Pegelstand Abfluss 3.370, das entspricht acht Meter am Pegel
Maxau, tatsachlich gesperrt. Das ist notwendig, weil die Flutung so in die Flache geht, dass
auch die Damme in Bezug auf die Wildrettung besondere Bedeutung haben.

Bezlglich Alt- und Totholz ist das auch entsprechend mitgeprift. Wir haben auch bewusst
Wege, die als Schwerpunktbereiche fir die Wildrettung notwendig sind, frihzeitig absaufen
lassen, damit dort das Wild — alle heimischen Wildarten kdnnen schwimmen — dann auch in
der Lage ist, ungestdrte Bereiche zu finden und das Ganze dann dort funktioniert.

Die Zuganglichkeit dieser DaAmme — das mochte ich noch mal sagen — ist im Schnitt an
einem Tag pro Jahr nicht gegeben; etwas, was wir fir zumutbar halten in Verbindung mit der
Notwendigkeit fur den Hochwasserschutz. Es ist auch proaktiv hilfreich, damit nicht noch
Leute in dem Bereich unterwegs sind, die sich dadurch dann, wenn tatsachlich ein
Retentionseinsatz notwendig wére, potenziell gefahrden kénnten.
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Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Dr. Treiber hat sich noch gemeldet.

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

In welchem Reglementzustand befindet sich der Polder zu dem Zeitpunkt, der von Herrn
Ness gerade angedeutet wurde? Sind wir schon in der Retention? Ist schon die
Vorentleerung erfolgt, oder in welchem Zustand ist der Polder dann?

Kugele (Antragsteller):

Wenn die Vorhersage nicht iber 4.000 m*/s geht, ist es eine dkologische Flutung, die total
ungesteuert lauft.

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Dann kénnen die Leute bis 3.300 praktisch auf dem Damm marschieren? Ab 3.300 wird der
Damm definitiv fir die Leute gesperrt. - Gut, danke schon.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich denke, die Diskussion hat jetzt schon gezeigt, dass in Bezug auf die
Verkehrssicherungspflicht, Absperrungen, noch detaillierte Regelungen zu treffen sind. Ich
denke, wir werden da so eine Art allgemeine Auflage in den Planfeststellungsbeschluss
aufnehmen, weil man das im Detail alles noch gar nicht so richtig vorplanen kann. Dann
muss es Abstimmungen zwischen den Kommunen, zwischen dem Planungstréager, zwischen
dem Forst geben. Wahrscheinlich werden die Kommunen sagen — das wird ja auch
Gegenstand der Vereinbarungen sein -, dass Zusatzkosten halt durch den Vorhabentrager
mit auszugleichen sind. Aber das nehmen Sie bitte in Ihre Vereinbarungen mit auf.

Ich schaue jetzt in die Runde, auch in die Richtung Privater. Gibt es zum Thema
Freizeitnutzung von lhrer Seite noch Redebedarf? — Ja, eine Wortmeldung noch.

XXXX* (Einwender):

Mein Name ist XXXX*. Ich wohne in Neuburgweier. Ich habe eine Frage, die sich auf das
allgemeine Verfahren bezieht. Sie geht dahin: Ist der Vorhabentrager verpflichtet, alles
umzusetzen, was jetzt im Plan steht, auch in Bezug auf die Ermoglichung der
Freizeitnutzung? Ganz konkret: Es ist ja geplant, im Nordbereich den Fermasee deutlich
abzusenken, um die Flie@mdglichkeit fir das Wasser zu schaffen, und dariiber einen Steg,
eine Brucke zu errichten. Das wird sicherlich eine MaRhahme sein, die relativ spét erfolgt.
Meine Frage ist: Wenn dem Land das Geld ausgeht, kann es dann einfach zum Beispiel auf
die Umsetzung dieses Teils der Planung verzichten?

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich denke, darauf kann auch ich eine Antwort geben. Alles das, was planfestgestellt ist, wird
umgesetzt werden missen, es sei denn — es kann ja durchaus sein, dass man im Rahmen
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der Bauausfuihrung feststellt, dass es da eine andere Variante fur die Umsetzung gibt -, dass
Abweichungen vom Planfeststellungsbeschluss vom Vorhabentréager gewinscht, geplant
werden, vielleicht in Abstimmung mit den Kommunen uber eine Anderung, dann wird es
Anderungsgenehmigungen geben. Dann muss die Planfeststellungsbehorde feststellen, ob
es sich um eine wesentliche Anderung handelt oder ob es eine unwesentliche Anderung ist.
Wenn es eine wesentliche Anderung ist, kann es durchaus sein, dass man noch einmal die
Trager offentlicher Belange begrenzt beteiligt. Aber alles, was in der Planfeststellung steht,
muss so umgesetzt werden, wie es planfestgestellt ist.

Ich schaue in die Runde. Ich sehe jetzt keine Wortmeldungen zum Thema Freizeitnutzung
mehr. Dann schlie3e ich diesen Tagesordnungspunkt ab.

Jetzt kommen wir zu
Punkt 3.4 der Tagesordnung:
Grundsticksnutzungen
Punkt 3.4.1 der Tagesordnung:
Wohngebaude
Gibt es dazu eine Einfihrung vom Planungstrager?

Dr. Henigin (wat):

Es gibt eine kurze Einfihrung. Hinsichtlich der Grundstiicksnutzungen war vom
Vorhabentrager natiirlich zu hinterfragen, wie die aktuelle Nutzung aussieht und wie die
zuklnftige Nutzung aussieht. Wir haben einige Aspekte hier ja schon diskutiert und erdortert,
einige stehen noch bevor. Aber ich mochte einfach eine kurze Einfuhrung geben.

Grundstiicksnutzung  bezient sich in  dem Fall jetzt auf die betroffenen
Grundstiicksnutzungen, die nicht landwirtschatftlich, forstwirtschaftlich und
fischereiwirtschaftlich sind, das heif3t also im Wesentlichen Wohngebdude sowie offentlich
und gewerblich genutzte Grundstlicke, die wir vorwiegend in Neuburgweier haben. Hierzu
gehort auch die Gartnerei XXXX?*' als gewerblich genutztes Grundstiick, zum Zweiten
Sportanlagen. Bei den Sportanlagen sind es insbesondere die Bereiche des
SC Neuburgweier. Was sonstige Grundstiicksnutzungen angeht, ist es insbesondere die
Fritschlach. Ich komme darauf gleich noch zu sprechen. Ein Punkt, der einfach hinsichtlich
der Grundstiicksnutzung hier gut aufgehoben ist — denke ich -, der ab und zu auch schon zur
Sprache gekommen ist, betrifft die Fragestellung: Wie sieht es denn mit der Beweissicherung
aus?

Die Grundsticksnutzungen sind hier im Lageplan kurz dargestellt. Sie sehen links bzw.
sudlich Neuburgweier mit seiner Ortslage und dann weiter im Norden Daxlanden. Hierauf
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beziehen sich die Uberlegungen, die anzustellen waren. In Neuburgweier ist bereits sehr
intensiv diskutiert worden, dass wir die Grundsticksnutzungen weitestgehend nicht
verandern, indem wir entsprechende Grundwasserhaltungsmafinahmen durchfiihren, sodass
die Belastung seitens des Grundwassers in Neuburgweier fur die einzelnen Grundstlicke
zukunftig nicht schlechter wird bzw. sich teilweise sogar noch verbessert.

In Daxlanden sieht es etwas anders aus. Dort haben wir ja die Fritschlach mit den
Gartenhausern, auch Gartenhauser, die im Rahmen eines Bebauungsplans zu betrachten
sind. Hier haben wir verschiedene Mal3nahmen durchzufiihren. Die sind jetzt hier so rot-
violett dargestellt. Das heil3t, wir haben in diesem Bereich MalBhahmen, die die
Grundstiicksnutzung in der bisherigen Form nicht mehr ermdglichen. Das ist das, was hier
o] rot-violett dargestellt ist. Die Punkte sind, wie Sie sehen,
Grundwasserhaltungsmaf3nahmen nicht in Form von Brunnen, sondern in Form von Teichen,
mit denen es dann gelingt, das Grundwasser auf einem bestimmten Niveau zu halten.

Die Grundstticksnutzungen sind natirlich sehr eng mit der Beeinflussung des Grundstiicks
durch den Menschen verbunden. Ich habe hier mal aufgezahlt, um was es hier im Einzelnen
geht, was den Menschen betrifft: Gesundheit, Stechmuicken wurde bereits in TOP 3.3.1 und
3.3.2  erortert. Die  GrundwasserschutzmalRhahmen  sind im Ubernachsten
Tagesordnungspunkt zu betrachten. Hier spielt natirlich auch der Verkehr, inklusive
Hochwassertourismus, eine Rolle. Auch das werden wir noch im Einzelnen miteinander
erdrtern und diskutieren. Das Gleiche gilt auch fir die Zeiten, in denen die BaumalRhahmen
durchgefuihrt werden. Auch hierzu sind ja teilweise schon Fragen insbesondere von den
Anwohnern in Neuburgweier gestellt worden. Aber auch darauf werden wir ausfuhrlich im
Tagesordnungspunkt 3.7 noch einmal eingehen.

Was Sonstiges angeht, so ist ein Spiegelstrich von uns vorgesehen ,Bau- und Info-Center”.
Darauf werden wir in 3.11 noch einmal zu sprechen kommen und das erlautern.

Die Sportanlagen sind sicherlich ein Thema, das zu diskutieren ist. Das erfolgt im
Zusammenhang mit den Grundwasserschutzmalinahmen. Auch das wurde ja schon
teilweise angesprochen.

Ansonsten haben wir den Grunderwerb in der Fritschlach. Dort ist es so, dass die
Grundstiicksnutzung zukinftig eine andere sein wird. Dazu ist es erforderlich, einen
entsprechenden Grunderwerb durchzufihren. Ich habe hier mal den aktuellen Stand: Wir
bendtigen insgesamt 97 Grundsticke, also eine ganze Menge, 62 davon von privaten
Eigentimern und 35 Grundstticke hoffen wir von der Stadt Karlsruhe erwerben zu kénnen,
um diese MaRRnahmen, wie ich sie vorhin angerissen habe, durchfihren zu kénnen. Wir
haben damit ein externes Biro beauftragt, um diese Grundsticke fiur das Land zu
akquirieren. Aktuell sind neun Flurstiicke bereits erworben. Herr Manke, der das seitens des
Antragstellers betreut, hat mich heute Morgen darauf hingewiesen, dass es bis Ende 2016
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nicht nur 10 bis 15 weitere Flurstiicke sein werden, sondern dass wir jetzt in den
Vorbereitungen der Notartermine stehen und dass wir im Moment bereits 15 weitere
Grundstticke fur die notarielle Beurkundung vorbereitet haben.

Im Zusammenhang mit der Grundstiicksnutzung ist nattrlich ein ganz wesentlicher Aspekt
die Beweissicherung. Ich méchte in Bezug auf die Beweissicherung hier nur noch finf
Aussagen treffen, die als Grundlage fir die Diskussion dienen kdénnen. Hier erwarten wir
durchaus auch entsprechende Fragen lhrerseits, die Sie auch stellen sollten, weil
insbesondere natirlich die Grundsticksnutzer bzw. die Leute, die Wohngebdude in
Neuburgweier besitzen, ein massives Interesse daran haben, dass sich die Situation fur sie
nicht verschlechtert. Es ist natirlich ein wesentliches Ziel auch der Planung, dass wir diese
Verschlechterungen  vermeiden. Das gelingt uns zum einen durch die
Zustandsdokumentation als Beweissicherung. Deshalb halte ich auch die Bedenken, die
gestern geauflert worden sind, fir sehr gut nachvollziehbar. Wenn es in Bezug auf die
Beweissicherung irgendwelche Fragen lhrerseits gibt, dann sind die seitens des
Antragstellers auch so weit wie moglich zu beantworten. Die Zustandsdokumentation ist
sicherlich die Basis fur die zukinftige Beurteilung, ob es zu Verschlechterungen gekommen
ist oder nicht.

Sollten Anderungen gegeniiber der beweisgesicherten Situation auftreten, dann sind
natlrlich die Grinde dafiur festzustellen. Ich will gar nicht verschweigen — man sollte ja
solche Fragestellungen auch durchaus sehr offen miteinander diskutieren -, wenn jetzt in
Neuburgweier im Keller Pumpensimpfe installiert sind, dann ist es fur den Vorhabentrager
sicherlich zu recht die Frage relevant, warum ist dies geschehen. Wenn dann ausgefihrt
wird, dass es bisher noch zu keinerlei Beeintrachtigungen infolge von Vernassungen
gekommen ist, dann prifen wir dies natirlich dahin gehend, wie die Grundwasserstande in
der Vergangenheit waren. Unabh&ngig davon aber ist — wie gesagt — bei Anderungen
gegeniber der beweisgesicherten Situation wirklich zu eruieren, wo tatséchlich die Griinde
liegen. Sollten Verschlechterungen durch den Vorhabentrager verursacht werden, dann ist
ganz klar, dass diese technisch oder finanziell auszugleichen sind.

Es wurde in Ihren Stellungnahmen des Ofteren das Stichwort Beweisumkehr genannt. Dazu
kann dann, wenn es erforderlich ist, Herr Prof. Birk, der die juristische Beratung des
Vorhabentragers innehat, noch etwas ausfihren. Fir eine Beweisumkehr oder eine
Beweiserleichterung fehlt uns im Rahmen dieses Verfahrens die Rechtsgrundlage, sodass
wir dies in dieser Form nicht akzeptieren kénnen. — Vielen Dank.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Vielen Dank. — Ich méchte jetzt wieder nach dem gleichen Muster vorgehen: zuerst die
Stadte und Gemeinden. Gibt es von den Kommunen Wortmeldungen? — Ich habe schon
zwei Wortmeldungen. Jetzt fangen wir mal mit der kleinsten Gemeinde an.
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Rihm (Gemeinde Au am Rhein):

Danke schon, Herr Schneider. Ich muss leider gleich weggehen, weil ich noch eine wichtige
Besprechung habe. Zwei Sachen: Herr Ness hat gestern gesagt, dass auch Au am Rhein
natlrlich Flachen drauf3en am Rhein hat; das ist Auer Gemarkung. Uns geht es bei den
Grundstuicksnutzungen um deren ErschlielRung, die immer wichtig ist, die immer wieder zu
gewissen Problemen gefiihrt hat, z. B. Freigabe der L 566 nach einem Hochwasser. Es wére
fur uns natirlich sehr wichtig, dass diese StralBe dann zlgig seitens der zustandigen
StralBenbauverwaltung wieder freigegeben wird, weil da drauen wichtige Nutzungen
stattfinden, auch gewerbliche Nutzungen. Dort draufRen ist der Yachtclub Oberrhein. Wir
haben dort Abwasser- und Wasserversorgung, Stromversorgung. Das muss natirlich auch
alles gewartet und Uberprift werden. Insoweit ist es wichtig, dass wir eine sehr frihe
Freigabe bekommen, damit die Betroffenen drauf3en auch ihre Geb&ude und ihre Nutzungen
wieder weiterfihren kdnnen. — Das ist das Erste.

Das Zweite: Wir brauchten nattrlich, wie das friher beim Zoll schon war, ab einem gewissen
Wasserstand eine Bootsanlegestelle, damit im Notfall auch diese Geb&aude angefahren
werden kénnen. In der Vergangenheit war das so geregelt, dass bei 7,70 m am Pegel Maxau
dort am Damm eine Bootsanlegestelle war, damit man einfach die ErschlieBung hat sichern
kénnen.

Das Dritte: Das ist nicht ein wesentlicher Aspekt, aber sollte bei der Baustelle tUber den
Rhein angedient werden, dann muss man auch auf diese Nutzung Rucksicht nehmen. Das
ware der Wunsch der Gemeinde. — Danke.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Stadt Karlsruhe?

Dorr (Stadt Karlsruhe):

Meine Stellungnahme diesmal als Leitungskoordinator der Stadt Karlsruhe. Sie haben die
Grundstuicksnutzung angesprochen, haben aber einen wesentlichen Teil vergessen, namlich
den offentlichen Verkehrsraum, der insbesondere in Daxlanden auch benutzt wird, um diese
Grundwasserhaltung dort einzubauen. Da moéchte ich einfach mal darauf hinweisen, dass wir
ja im Stadium einer Entwurfsplanung sind — nicht einer Ausfihrungsplanung -, sodass zu den
Eingriffen in das Bestandsnetz der Stadtwerke, des Tiefbauamtes oder sonstiger
Leitungstrager zurzeit noch nicht abschlieRend Stellung bezogen werden kann. Ich gehe
davon aus, dass wir uns im weiteren Verfahren da auf eine tragbare L6sung einigen, aber ich
mochte einfach darauf hinweisen, dass es auch hier eine ,Grundstiicksnutzung® gibt, namlich
des offentlichen Verkehrsraumes. Auch in der Fritschlach wird das Wegenetz, das ja
stadtisch ist, mit benutzt fir Leitungsverlegungen, fir Stromkabelverlegungen. Insofern findet
dort auch eine Grundstiicksnutzung statt.
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Schneider, Verhandlungsleiter:
Seitens Rheinstetten? — Herr Muller noch einmal fir die Stadt Karlsruhe?

Muller (Stadt Karlsruhe):

Muller, Stadt Karlsruhe, Gartenbauamt. Ich hatte in dem Vortrag das Stichwort ,Kleingarten®
nicht gehort. Trotzdem sind natirlich Kleingarten auch im Verfahren mit berlcksichtigt
worden. Es gibt ja an einer Stelle nérdlich der Hermann-Schneider-Allee eine Anlage — der
Name fallt mir gerade nicht ein -, die auch randlich betroffen ist, und nattrlich auch von der
Grundwasserhaltung. Es ist, denke, auch soweit klar, dass mit den Vereinen schon
entsprechende Abstimmungen erfolgt sind. Neu ware jetzt — das mochte ich als
Minderungsaspekt anfiihren -: Sofern es dazu kommt, dass es durch schmalere Damme
geringere Dammbreiten geben sollte, dann waére das ein geeigneter Punkt, um die
Flachenverluste zu vermeiden und die Ausgleichserfordernisse damit ebenfalls zu
vermeiden.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gut, danke schon. — Seitens der Verbdnde zum Thema Grundstiicksnutzungen?

Dann bitte ich darum, dass man jetzt den Kommunen eine Antwort gibt. Dann komme ich zu
den Privaten.

Dr. Henigin (wat):

Zu dem letzten Punkt, der angesprochen wurde: Selbstverstandlich sind die Kleingarten mit
Zu betrachten. Wir haben dies jetzt im Schnelldurchgang einfach dokumentieren wollen
durch diese Folie hier, auf der diese Flachen entsprechend enthalten sind.

Der Punkt, der von Herrn Dorr angesprochen worden ist, namlich die offentlichen
Verkehrsflachen, ist selbstverstandlich berlicksichtigt. Dazu haben wir ja einen separaten
Tagesordnungspunkt 3.9 — Infrastruktur -, bei dem wir hierauf noch eingehen werden.

Ich weil3 nicht, gab es noch einen weiteren Punkt, habe ich jetzt noch was vergessen?

Schneider, Verhandlungsleiter:
Die Fragen von Au am Rhein?

Dr. Henigin (wat):

Herr Rihm, lhre Anmerkungen sind aus meinem Gedachtnis heraus teilweise neu. Es ist
dokumentiert, einmal im Protokoll, zum zweiten haben wir kraftig mitgeschrieben. Wir werden
uns dieser Sache annehmen. Wenn die Bootsanlagestelle in dieser Form notwendig ist,
dann wird sie sicherlich ausgefihrt werden.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Dann frage ich: Gibt es von privater Seite zum Thema Grundstiicksnutzungen Fragen?
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XXXX' (Einwender):

Mein Name ist XXXX**. Ich bin von Daxlanden, und ich bin betroffen von der Fritschlach und
von der Hinteren Waid, wo ich wohne. Dazu ist wegen der Grundsticksnutzung tberhaupt
nichts gesagt worden. Vorhin ist erklart worden, dass alle MalBhahmen, die im
Planfeststellungsverfahren aufgezeigt werden, durchgefiihrt werden. Ich hatte gerne
gewusst, von welcher Hohenlage Sie im Hohleichweg ausgehen, wie dort das Wasser
abgeleitet werden soll, wie dort die Dranage gefuhrt werden soll. Auch hatte ich gern
gewusst, wie ich an mein Grundstick in der Fritschlach kommen kann oder ob ich da
absaufe oder nicht. Das, was Sie vorhaben mit den einzelnen Seen, das funktioniert in der
Fritschlach nicht. Ich hatte gerne vom Planungstréger dartiber eine Auskuntft.

Kugele (Antragsteller):

Vielleicht kann Herr Schadwinkel gleich noch ergénzen. Ich weill jetzt im Moment nicht
genau, wo Sie liegen mit Ihrem Grundstiick. Aber grundsatzlich vielleicht: Wenn wir Gber
Fritschlach reden, dann reden wir Giber zwei Teile. Der eine Teil ist das Bebauungsplangebiet
Fritschlach, wo ja eine zulassige Wohnbebauung stattfindet. Und dann reden wir Uber den
anderen Bereich, in dem es auch bauliche Anlagen im Landschaftsschutzgebiet betrifft. Der
zweite Teil, den ich gerade anspreche, ist der Teil, wo wir fir den Damm Flachenbedarf
haben und wo wir auch in den restlichen Gebauden oder Nutzungsteilen keine Moéglichkeit
haben, den Grundwasseranstieg so in den Griff zu bekommen, dass dort weitere Nutzungen
mdoglich sind. Da sind verschiedene Malinahmen im Rahmen des Landschaftspflegerischen
Ausgleichsplans vorgesehen. Dort wollen wir Grundstiicke erwerben.

Was den ersten Teil betrifft, den weit, weit gré3eren Teil, Bebauungsplangebiet Fritschlach,
dient die Kombination Graben 3 und Teichanlagen dazu, dass wir dort die
Grundwassersituation nicht verschlechtern. Wir werden sie dort nicht verschlechtern, das ist
von uns hydraulisch nachgewiesen. Wenn Sie also in diesem Bereich liegen, dann haben
Sie zukunftig keine Veranderung lhrer derzeitigen Nutzungssituation. Sie kommen zu lhrem
Grundstiick so wie bisher, und Sie kdnnen Ihr Grundstiick weiter so nutzen wie bisher, wenn
Sie im Bebauungsplangebiet liegen.

Dr. Henigin (wat):

Eine kleine Erganzung noch, Herr XXXX. Ich habe es ja vorhin ausgefiihrt, wie viele
Grundstiicke wir tatsachlich in diesem Bereich bendtigen, auch far
Kompensationsmaf3nahmen. Wenn Sie ein Grundstiick haben und Interesse daran haben,
ein solches zu verkaufen, dann haben wir selbst dann, wenn auf diesem Grundstick eine
entsprechende AusgleichsmalRnahme nicht durchzufiihren ist, durchaus ein Interesse daran,
dies zu erwerben.

XXXX™ (Einwender):

Es dreht sich nicht um das Landschaftsschutzgebiet. Es dreht sich um die Bereiche, wo jetzt
die Kleingarten sind. Das waren bis vor 30 Jahren Acker, wo jeder im Nebenerwerb
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Ackerland zwischen 12 und 15 Ar hatte. Das hat man mit der Zeit zugemacht. Das muss ich
als Erstes dazu sagen.

Ein Zweites: Ich hatte gern gewusst, wie in diesen Bereichen der Grundwasserstand
gehalten werden soll. Wenn das Grundwasser steigt, kbnnten wir ja in unseren Garten
Paddelboot fahren. Da bin ich von Ihnen noch nicht richtig informiert worden, wie das gehen
soll. Nur mit einem Graben und einem kleinen See ist das Wasser dort nicht zu machen.

Kugele (Antragsteller):

Herr XXXX', Vorschlag: Lassen Sie uns das im nachsten Tagesordnungspunkt
Grundwasser darstellen. Da kommt es ja genau zur Sprache. Herr Dr. Lang wird uns dann
einfihren. Das ist mein Vorschlag an die Verhandlungsfihrung, diesen Punkt dort
abzuhandeln.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Herr XXXX', das werden wir so machen. Vielleicht ist es ja auch méglich, wenn wir eine
Pause machen, dass Sie Herrn Lang auf einem Plan zeigen, wo denn lhr Grundstiick liegt.
Dann kann man ja detailliert diskutieren.

Jetzt gibt es eine Wortmeldung von dem Herrn, der neben Herrn XXXX* sitzt.

XXXX** (Einwender):

Ebenfalls aus Daxlanden. Ich sehe die gleiche Problematik. Ich habe ein Wiesengrundstuick,
das etwa 200 m vom kinftigen Hauptdamm entfernt liegt. Bereits jetzt, wo der Rhein bei
Hochwasser ja noch Uber einen Kilometer weg ist, gibt es durch Druckwasser in dem
Grundstiick Probleme. Das Grundwasser steigt so weit an, dass es nahezu
Gelandeoberkante erreicht. Wenn es dann noch stark regnet, dass wird das Grundstlick
Uberflutet, weil das Wasser nicht mehr versickern kann, wenn das Grundwasser eh schon
hoch steht. Dann reicht jeder Gewitterregen mit 20, 30 Litern pro Quadratmeter aus, dass
dann die Obstbaume, die ich dort stehen habe, zumindest nasse Fil3e kriegen. Ob sie das
auf Dauer, wenn der Rhein kinftig wesentlich ndher an mein Grundstiick heranriickt,
vertragen, da habe ich meine Zweifel.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Aber auch da hatte ich die Bitte, gehen Sie in der Pause auf den Herrn Dr. Lang zu, zeigen
Sie ihm genau, wo das Grundstuck liegt. Dann kdnnen wir lhnen hinterher detailliert
antworten, oder der Herr Dr. Lang wird lhnen dann detaillierte Antworten geben.

Ich schau weiterhin zum Bereich der privaten Nutzer. — Sagen Sie bitte lhren Namen.

Kretschmer (TransNet BW):

Kretschmer von der TransNet BW. Ich weil3 nicht, ob das jetzt bei privater Nutzung oder eher
bei gewerblicher Nutzung angebracht wéare. Ich bringe es einfach mal vor.
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Fur uns besteht die Frage, inwieweit vonseiten des Polders die Bebauung der beiden
sudlichen Grundstucke unterhalb des UW Daxlanden voriibergehend bzw. temporar mit
einer stationaren UW moglich ware.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Herr Kretschmer, wir haben es leider nicht verstanden, weil Sie nicht direkt ins Mikrofon
gesprochen haben. Sie missen das Mikrofon so richten, dass Sie tatsachlich gut zu héren
sind.

Kretschmer (TransNet BW):
Ach so. Ist es jetzt besser?

Schneider, Verhandlungsleiter:
Ja.

Kretschmer (TransNet BW):

Entschuldigen Sie bitte. Noch einmal: Uns interessiert, wie weit auf den beiden sidlichen
Grundstiicken unterhalb des UW Daxlanden vonseiten des Polders eine Bebauung mit einer
voruibergehenden, temporaren UW-Anlage beeintrachtigt oder maglich ware.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Kdnnten Sie noch sagen, was eine UW ist?

Kretschmer (TransNet BW):

UW ist ein Umspannwerk. Speziell sprechen wir dort den Bereich an, der zwischen dem
Teich 2 und der Dammanlage liegt, bzw. den Bereich, der unterhalb unserer
Hochstspannungsleitungsmasten liegt.

Dr. Henigin (wat):
Darf ich noch mal nachfragen: Sie haben ein Interesse, dort ein Umspannwerk oder zwei

Umspannwerke zu errichten? Also kein Umspannwerk seitens des Vorhabentragers,
sondern Umspannwerke seitens TransNet?

Augenstein (TransNet BW):

Mein Name ist Augenstein von Harrer Ingenieure. Ich vertrete die Bautechnik fir TransNet
BW. Vielleicht kénnen Sie den Landschaftspflegerischen Begleitplan im Bereich des
Umspannwerkes Daxlanden mal aufzeigen; dann kdnnte ich es lhnen erklaren.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich habe eine Bitte. Das ist ja ein ganz spezielles Problem. Auch da wirde ich gerne die
Pause nutzen. Gehen Sie auf den Herrn Schadwinkel zu und zeigen Sie ihm das. Wir
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werden dann versuchen, das Problem nach der Pause zu klaren. Das ist ja wirklich ein ganz
spezielles Problem fir Sie.

Ich mochte jetzt gerne noch bei dem Thema Grundstiicksnutzung Wohngebaude,
gewerbliche Nutzung bleiben. Jetzt hat sich der Herr Weinrebe gemeldet. Ich kann mir schon
vorstellen, was er sagen will. Wenn die TransNet irgendwo in der Fritschlach was bauen will,
dann brauchen wir ja ein Planungsrecht, und dann muss das alles geprift werden. Herr
Weinrebe, das kann ich Ihnen zusagen. Das wird die Stadt Karlsruhe schon richtig machen.

Jetzt noch mal an die Privaten, die da sind. — Jal!

Frau XXXX® (Einwenderin):

Ich habe noch eine Frage - vielleicht kann man das auch bei Beweissicherung machen — zu
der Zustandsdokumentation. Ich habe vor zwei Tagen, am Mittwochabend, schon mal was
dazu gesagt. Ich betreibe eine kleine Naturheilpraxis in Neuburgweier im Souterrain. Sie
haben erlautert, nach lhrem Wissenstand werden wir kein Hochwasser in unserem Keller
bekommen. Wir haben es noch nie gehabt; wir wohnen seit 1984 in dem Haus. Es wurde
damals neu gebaut. Es ist auch in Ihren Planen griin eingezeichnet. Wie kann ich diesen
Zustand jetzt dokumentieren? Kommen Sie dann zu mir ins Haus und sagen, zeigen Sie mir
mal alles? Okay, Sie haben noch nie was gehabt. Oder wie lauft das dann? Wenn was ware
entgegen Ihren Annahmen, wie lauft es dann? Was muss ich konkret tun? Wie wird gepruft,
um irgendwelche Schaden anzumelden?

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich habe eine Frage: lhr Gebaude, Ihr Haus, ist ja irgendwo mit aufgenommen. Da ware die
Frage zu stellen: Hat es eine griine Farbe oder eine rote?

Frau XXXX® (Einwenderin):
Es hat eine griine Farbe, habe ich eben gesagt.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Wenn es eine grine Farbe hat, dann dokumentiert ja der Antragsteller, dass Ihr Haus bisher
potenziell nicht geféhrdet ist.

Frau XXXX® (Einwenderin):
Okay, aber es konnte ja durch irgendwelche Umstande - -

Schneider, Verhandlungsleiter:

Sollte sich nach der Errichtung des Vorhabens irgendwann herausstellen, dass bei lhnen
Probleme auftreten, dann melden Sie sich, und dann muss sich irgendwas verandert haben.
Das kann man sicherlich, weil ja auch ein Monitoring gemacht wird — vielleicht sagt Herr
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Dr. Lang etwas dazu -, sehen, wie sich die Grundwasserstande verandert haben. Aber Herr
Dr. Lang, bitte, Sie sind hier der Fachmann.

Frau XXXX® (Einwenderin):

Also aufgrund dessen, dass es jetzt grin eingezeichnet ist, kann ich davon ausgehen, dass
dieser Zustandsdokumentation Genlige getan wurde? Okay. Zur Beweissicherung kommen
wir nachher noch extra. — Danke schon.

Dr. Lang (kup):

Vielleicht sage ich noch was dazu. Das Eine ist ja, was in lhren Gebauden passiert, ob da
was passiert. Es kann natdrlich alles Moégliche passieren. Aber viel objektiver ist natirlich
das, was der Grundwasserstand im Bereich von Neuburgweier macht. Das werde ich
nachher unter 3.6 noch zeigen. Wir haben dort natiirlich schon langjahrige Erfahrungen mit
den Grundwasserhdchststanden. Wir werden noch weitere verdichtende Informationen
bekommen durch das Beweissicherungsprogramm. Gerade jetzt laufen erste MalRhahmen
an mit Messungen in den Lettenléchern, Messungen in der Auer Schlute und Messungen im
Federbach. Diese werden uns Informationen dariiber geben, wie derzeit die
Grundwasserhdchststénde und auch die Hochststdnde in Oberflachengewéassern sind. Nach
unseren Modellberechnungen dirften genau diese HoOchststdnde spater nicht mehr
auftauchen. Das heil3t, wenn sich Veranderungen ergaben im positiven Sinne, dann — das
muss ich sagen — kann irgendein Problem an einem Gebaude nicht von dem
Retentionsraum kommen. Sollten sich Veranderungen in den Grundwasserstidnden im
negativen Sinne ergeben, also héhere Grundwasserspitzen als bislang eintreten, dann muss
hier sicherlich der Vorhabentrager nacharbeiten.

Frau XXXX® (Einwenderin):

Ich finde das ziemlich wichtig auch im Hinblick auf den Wert des Geb&udes. Wenn ich
irgendwann in den nachsten 20 Jahren das Haus verkaufe, muss ich ja meinem potenziellen
Kaufer auch irgendwie was dazu sagen. Deshalb frage ich da noch einmal konkret nach. —
Danke schon.

XXXX* (Einwender):

Meine Vorrednerin hat ja von griin und rot gesprochen. Die erste Frage ist: Haben Sie alle
Keller vermessen? Kann ich direkt eine Antwort bekommen, weil sich daran die zweite Frage
anschlief3t?

Schneider, Verhandlungsleiter:
Meines Wissens haben wir das gestern Abend schon sehr detailliert beantwortet.
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Dr. Lang (kup):

Ich kann Ihnen auch Zahlen dazu nennen. Es wurde versucht, alle Keller zu vermessen. An
21 Gebauden in Neuburgweier wurde keine Vermessung durchgeftihrt, zu elf Gebduden — so
ist es zumindest in den Unterlagen nachzulesen — wurde der Zutritt verweigert.

XXXX* (Einwender):

Dann nachste Frage: Welche Farbe hat ein Gebaude bekommen, das Sie nicht betreten
durften oder nicht betreten haben?

Dr. Lang (kup):

Bei einem Gebéaude, von dem wir keine Kellerinformation haben, aber die Information, dass
dort ein Keller vorliegt, wahrscheinlich aus visueller Beobachtung des Vermessers, wurde
angenommen, dass die Kellersohle zwei Meter unter Gelandeoberkante liegt, und dann
wurde diesbeziglich die ganze Auswertung durchgefiihrt.

XXXX* (Einwender):
Grun oder rot ausgefuhrt unter diesen Annahmen?

Dr. Lang (kub):

Unter diesen Annahmen je nachdem, wie sich die Grundwasserverhdltnisse in der
derzeitigen Situation und in der zukinftigen Situation einstellen. Was sollen wir machen,
wenn wir keine Kellerinformation haben? Man kann dariiber diskutieren, ob es richtig ist,
zwei Meter unter GUK zu gehen oder vielleicht nur 1,50 m, weil die meisten Keller einfach
noch einmal aus dem Gelande herausstehen. Dann ergibt sich vielleicht ein anderes Bild.
Aber wenn kein Zugang gewahrt worden ist, wurde ja gestern zugesagt, dass dort, wo
versucht worden ist, eine Vermessung zu machen, allerdings niemand angetroffen worden
ist, diese Vermessung gerne nachgeholt werden kann.

XXXX* (Einwender):

Es gibt Keller, die wurden rot, obwonhl sie nicht betreten worden sind, und es gibt Keller, die
wurden griin, obwohl sie auch nicht betreten wurden. Es gibt Hauser, die liegen direkt
nebeneinander. Das eine hat griin, das andere hat rot, obwohl das Rote hoher liegt als das
Griune. Das ist schon ein bisschen merkwiirdig. Die Frage ist, ob Sie die Dinge auf
Plausibilitdt geprift haben. — Das ware es dann, danke.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Jetzt die Dame noch einmal.

Frau XXXX® (Einwenderin):

Noch eine ganz kurze Frage: Kann ich das bei lhnen in der Pause erfragen, ob Sie auf
unserem Grundstiick waren, oder kénnen Sie das gleich anhand der Flursticknummer
feststellen, die ich Thnen sagen kann?
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Dr. Lang (kup):

Ich habe die Flursticknummern jetzt nicht hier. Aber wir kbnnen uns gerne personlich lhr
Gebaude anschauen und schauen, ob dort eine Vermessung gemacht worden ist und was
das Resultat der Vermessung letztendlich war.

Frau XXXX® (Einwenderin):
Und wann haben Sie denn diese Vermessung gemacht, vor funf Jahren?

Dr. Lang (kup):

Ich wurde jetzt mal sagen vor zehn Jahren. Ich hatte auch ein bisschen das Gefuhl in der
Diskussion, dass manch einer das schon vergessen hat. Ich weil3 es nicht.

Frau XXXX® (Einwenderin):
Okay, gut, dann reden wir in der Pause noch einmal dariiber. — Danke.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Noch eine Antwort.

Dr. Henigin (wat):

Es ist ja in der Diskussion gestern und heute wieder sehr transparent geworden, dass diese
Malnahme zur Beweissicherung, die Zustandsdokumentation, entweder bei dem einen oder
anderen in Vergessenheit geraten ist bzw. dass es da zumindest noch offene Fragen gibt.
Da bietet der Vorhabentrager an: Wenden Sie sich, wenn Sie unsicher sind, schriftlich an
den Vorhabentrager, indem Sie einfach um Auskunft bitten. Wir werden lhnen dann die
Auskunft geben, ob Ihr Keller vermessen worden ist und mit welchem Ergebnis. Und wenn er
nicht vermessen worden ist, bieten wir an, wie wir das gestern schon ausgefiihrt haben, dass
Ihr Keller vermessen wird.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Gut. Ich habe dort hinten noch eine Wortmeldung. Aber vielleicht ist es ja moglich, dass man
noch eine genaue Kontaktadresse angibt, wenn jemand fir diese Fragen als
Ansprechpartner da ist. Dann kénnen sich die Burger dort melden.

Jetzt die Wortmeldung dort hinten.

XXXX (Einwender):

Mein Name ist XXXX™. Ich hatte mich ja gestern schon zu diesem Thema gemeldet. Ich
hatte gestern Abend auch noch mal mit dem Herrn Lang Uber das Thema gesprochen. Ich
habe zu Hause zu diesem Thema noch mal nachgefragt, und ich kann lhnen sagen, dass bei
uns im Hause niemand war. Aber es hat sich herausgestellt — das hat mir meine Frau
gestern erklart -, dass wir das selber vermessen haben sollen. Wir haben diese Werte wohl
durchgegeben. Ich war in diesem Zeitrahmen, als das gemacht wurde, vor 10 oder 12
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Jahren, geschdtftlich hier nicht anwesend. Aber sie hat mir definitiv gesagt, es ist von
niemandem vermessen worden, sondern wir sollten das selber messen und die Werte
durchgeben.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Da gibt es ja das Angebot, wenn es fir Ihr Grundstick gewinscht wird, dass Sie noch
detailliert Auskunft kriegen kénnen.

XXXX* (Einwender):
Ich wollte das nur zur Erlauterung mitteilen.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Okay. — Herr Dr. Treiber!

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Vor vielen Jahren, als ich noch im Dienst war, gab es im Gemeinderat eine Initiative — die
Initiatoren sitzen da -, dass die Leute Messungen durchfiihren sollen und der Gemeinde
mitteilen sollen, ob Grundwasser aufgetreten ist oder nicht. Méglicherweise war das damals
eine Eigenvermessung, die fur diesen Zweck durchgefiihrt worden ist. So kann ich es mir
erklaren.

Dr. Lang (kup):

Ich kann mir schwerlich vorstellen, wie ein Privatmann auf Meter Gber NN, also tGber Normal
Null Amsterdam, seine Kellersohle vermessen kann.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Es besteht ja das Angebot, dass das noch geklart wird. — Jetzt habe ich noch eine
Wortmeldung von dort.

XXXX® (Einwender):

Mein Name ist XXXX?. Ich wohne in Neuburgweier am Federbach. Ich habe eine Frage:
Wenn ein Grundstlick rot eingezeichnet ist, links und rechts ist griin, und es kommt ein
Schadensfall, werden dann nur die Grinen, wenn die auch einen Schaden durch
Grundwasser haben, entschadigt und der Rote nicht, oder wie sieht das dann aus? Hat man
bei rot keine Entschadigung zu erwarten?

Dr. Lang (kup):

Nein, das hat damit Gberhaupt nichts zu tun. Es ist so, wie ich vorher ausgefiihrt habe: Wenn
nachweislich der Grundwasserstand hoher steht als bislang, dann ist zundchst einmal
Anspruch auf Entschadigung da. Dann ist die Frage, ob dieser Schaden, der bei Ihnen
entstanden ist — wenn ein Ziegel vom Dach gefallen ist, kann ich mir schwerlich vorstellen,
dass das irgendwas mit dem Polder zu tun hat -, tatsachlich mit zu hohen
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Grundwasserstanden zu tun hat. Das muss dann geprft werden. Aber generell missen Sie
sich das so vorstellen, dass nicht diese Rot/Gruin-Darstellung entscheidet, ob Sie entschéadigt
werden oder nicht, sondern definitiv, ob die Grundwasserstande objektiv héher gestanden
sind bei Betrieb des Retentionsraums als zu der Zeit vorher. Dazu werden in der Ortslage
von Neuburgweier und auch in Daxlanden noch weitere Grundwassermessstellen
niedergebracht. Anhand dieser Grundwassermessstellen und zusatzlich mit dem bis dahin
noch weiter entwickelten Grundwassermodell ist eine bestmdgliche Information vorhanden,
was die Grundwasserstande und die maximalen Grundwasserstande anbelangt.

Wir haben ja auch die Situation, dass wir in den néchsten zehn Jahren noch mal ein, zwei
kleinere, vielleicht auch gréRere oder mittlere Hochwéasser bekommen, und Sie haben von
uns die Zusage, dass sich die Hochwassersituation im Bereich von einem bis zwei bis
mehrere Dezimeter verbessert. Also ganz klar eine Zusage, wie hoch die Wasserstande in
den Ortsteilen von Neuburgweier in Zukunft maximal stehen werden. Wenn sich das anhand
der Messungen nicht bestéatigt, dann muss hinsichtlich der SchutzmalRnhahmen
nachgearbeitet werden, sodass zunachst einmal rein rechnerisch eine Vernassung vollig
ausgeschlossen ist.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gibt es noch weitere Wortmeldungen hierzu?

XXXX* (Einwender):

Ich habe auch eine Frage, die mit der Grundstiicksnutzung und dem Oberflachenwasser zu
tun hat. Der Herr Ness hat gestern zweimal eine Folie gezeigt, die die Uberflutungen im
Poldergebiet bei entsprechenden Rheinwasserstanden zeigte. Ich bitte ihn, die noch einmal
aufzulegen.

Okay. Wenn wir jetzt nach links unten schauen, dann sehen wir, dass bei einem
Rheinabfluss von 5.000 m?¥s, also einem Pi mal Daumen 50-jahrlichen Hochwasser, eine
ganze Menge Straf3en in Neuburgweier als Uberflutet dargestellt sind. Das Ganze handelt
sich um eine Hochwasserschutzmalnahme, Uber die wir hier verhandeln. An dieser Stelle
bekomme ich meine massiven Zweifel.

Ness (IUS):

Nein, da ist die Legende falsch interpretiert. Hier steht Baufeld. Leider lasst sich das durch
die Projektion nicht so deutlich zeigen. Das ist eher ein lila Ton. Der lila Ton sagt: Baufeld.
Das sind also Bereiche, die im Zusammenhang mit dem Baufeld bedeutsam sind. Die 5.000
— das ist dieses schwarzliche Blau — sind in diesem Bereich. Also auf der Binnenseite ist kein
Wasser in diesem Plan dargestellt.

XXXX® (Einwender):
Danke schon.
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Kugele (Antragsteller):
Faktisch wird es das auch nicht geben. Also nicht nur auf dem Plan nicht dargestellt, sondern
da wird kein Wasser sein.

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Auch da kann ich zur Aufhellung beitragen. Wenn ich das Bild anschaue, ist das genau der
Bereich, in dem urspriinglich 13 Brunnen vorgesehen waren. Die 13 Brunnen mussen ja das
Wasser uber Stralen zum Polder ableiten. Das ist, so wie ich es jetzt auf die Schnelle
erkannt habe, der Bereich, der davon betroffen worden ware, ist aber nicht mehr betroffen.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Dann noch eine Wortmeldung.

XXXX* (Einwender):

Ich bin ein bisschen verwundert, dass man sich hier Gber Grundwasserstande unterhalt, die
die Burger betreffen, die vor zehn oder zwolf Jahren festgestellt worden sein sollen. Es kann
doch nicht wahr sein, dass wir uns jetzt Uber ein Planfeststellungsverfahren und
Wasserstande von vor zehn oder zwolf Jahren unterhalten. Da stimmt irgendwas nicht. Das
ist meines Erachtens ein bisschen oberflachlich und leichtfertig gemacht. Denn das betrifft
den Burger, und Sie sagen immer, der Birger darf keine Nachteile haben. Ich bin ganz
dagegen, das so darzulegen; denn ich habe die Angst, dass wir Nachteile haben. Das wird
verwischt. Gehen Sie mal ein bisschen mehr auf die Birger ein und stellen das nicht so von
oben herunter dar. Das stimmt nicht. — Danke.

Dr.Lang (kup):

Ich denke, Sie verwechseln da etwas. Es geht nicht um Grundwasserstande, tber die wir
vorher geredet haben, die vor zehn Jahren gemessen worden sind, sondern es geht um lhre
Kellersohlen, die vor zehn Jahren vermessen worden sind. Ich hoffe, dass sich die
Kellersohlen in den letzten zehn Jahren nicht verandert haben. Die Grundwasserstéande
hingegen haben sich tatsachlich dynamisch verandert. Auch die haben wir nicht nur vor zehn
Jahren gemessen, sondern messen die dauerhaft. Und wir messen die sogar taglich bzw.
demnéchst auch stundlich.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gibt es weitere Fragen zum Thema Wohngebaude? — Das ist nicht der Fall.

Punkt 3.4.2 der Tagesordnung:
Gewerbliche Nutzung

Gibt es zum Thema gewerbliche Nutzung Fragen? Das Eine war ja schon gewerblich.
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Punkt 3.4.3 der Tagesordnung:
Sportanlagen
Gibt es Fragen zum Thema Sportanlagen?
Punkt 3.4.4 der Tagesordnung:
Sonstige Grundstiicksnutzungen

Gibt es zu den Sonstigen Grundstiicksnutzungen noch Fragen? Das haben wir ja abends
und beim Freizeitbereich schon abgehandelt.

Punkt 3.4.5 der Tagesordnung:
Beweissicherung
Vielleicht sagen wir jetzt noch was zur Beweissicherung; das war ja angekindigt.

Dr. Henigin (wat):
Eingefihrt habe ich.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Henigin hat ja gesagt, dass eventuell Prof. Birk noch was ausfiihren méchte.

Dr. Henigin (wat):
Soweit Fragen kommen.

Frau XXXX® (Einwenderin):
Kommt noch was zur Beweissicherung, oder kommt nichts?

Dr. Henigin (wat):

Das, was jetzt an der Wand abgebildet ist, ist das, was ich vorhin schon mal ausgefihrt
habe, dass wir die Verschlechterungen vermeiden, dass wir den aktuellen Zustand als Basis
fur die Beweissicherung dokumentieren. Sollte es Anderungen geben — das war ja vorhin
auch lhre Frage -, ist festzustellen, woraus eine Verschlechterung resultiert. Wenn die aus
der Polderung resultiert, dann ist die seitens des Vorhabentragers technisch und finanziell
auszugleichen.

Vielleicht kann Herr Prof. Birk noch etwas dazu ausfiihren.

RA Prof. Dr. Birk (EWB):

Vielleicht macht es Sinn, das noch einmal zu verdeutlichen, was gerade gesagt worden ist.
Als Erstes findet eine Beweisaufnahme statt, und zwar gemeinsam mit Ilhnen und dem
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Vorhabentrager, wo der jetzige Zustand festgehalten wird. Das ist ganz wichtig. In diesem
Zusammenhang sollten Sie auch die ganzen Informationen weitergeben, die Sie haben.

Das Zweite ist, dass Aufgabe des Vorhabentragers nach den Vorschriften sowohl des
Wasserhaushaltsgesetzes als auch des Verwaltungsverfahrensgesetzes ist, mdgliche
Beeintrachtigungen lhres Eigentums zu vermeiden; nicht so weit wie moglich zu vermeiden,
sondern zu vermeiden. Das ist der erste ganz wichtige Schritt.

Dann gibt es zwei Dinge: Entweder man kann das vermeiden; das sieht im Augenblick so
aus. Der Vorhabentrager geht aus, dass er alle Beeintréachtigungen vermeiden kann. Es gibt
noch eine Sondersituation, in der man sagt, wir kdnnen sie nicht vermeiden, wenn man es
also jetzt schon weil3, dann kommen wir auf die Entschadigungsschiene. Dann muss man
abwagen, sind lhre Interessen — ich spreche Sie jetzt direkt an — wichtiger oder ist der
Hochwasserschutz wichtiger. In dem Bereich sind wir aber gar nicht. Aus dieser Weiche
fahren wir gar nicht raus, sondern wir fahren geradeaus weiter.

Wir kommen also zu dem Ergebnis — so ist der Antrag; wir gehen davon aus, dass das auch
so entsprechend umgesetzt werden kann -: Es gibt keine Beeintrachtigung. Wenn dann doch
Beeintrachtigungen auftreten, die nicht vorhergesehen waren, dann ist festzustellen, woher
diese Beeintrachtigungen kommen. Da haben Sie — das ist das, was der Herr Lang jetzt
schon mehrfach gesagt hat — in lhrer Beweissicherung auch eine Aussage zu den
Grundwasserstanden, die da waren, bevor der Polder kam. Wenn diese Grundwasserstande
nun gestiegen sind, dann spricht einiges daftir, dass das dann, wenn Sie einen nassen Keller
haben, mit den Grundwasserstdnden zusammenhangt. Wenn die Grundwasserstande
gefallen sind und Sie trotzdem einen nassen Keller haben, dann war es doch vielleicht der
Schlauch von Ihrer Waschmaschine. Entschuldigung, einfach ein blédes Beispiel jetzt. In der
Reihenfolge wird es geprift und wird das entsprechend dargestellt.

Jetzt ist die Frage, die ganz zum Schluss zu beantworten ist: Das ist das mit der
Beweislastumkehr. Das ist immer ein ganz gro3er Begriff, aber ich will mal erlautern, was es
sein soll und wo die Beweislastumkehr Uberhaupt eine Bedeutung hat. Sie hat dann eine
Bedeutung, wenn die Griunde fiir einen Schaden nicht erkennbar sind, nicht zuordenbar sind,
wenn ich nicht weil3, woher das kommt. Da gibt es eine Regelung fur eine
Beweislastumkehr. Die ist im Wasserhaushaltsgesetz und in dem
Verwaltungsverfahrensgesetz nicht vorgesehen, weil man sagt: Von der ganzen
Prufungsabfolge her muss sich das so sicher ableiten, dass ich das zum Schluss nicht
brauche. Da es letztlich um Gelder des allgemeinen Steuerzahlers geht, ist das auch nicht
zusagefahig, um das ganz deutlich zu sagen, auch mit offenem Visier zu sagen.

Ich gehe aber davon aus, wir gehen davon aus und haben das en Detail noch einmal
Uberprift und jetzt ja auch so dargestellt, und deswegen sage ich das jetzt auch so
ausfuhrlich, dass wir von der Reihenfolge der Prifungen her keine Beeintrachtigung haben
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werden. Wenn doch eine Beeintrachtigung auftaucht, guckt man in diese Beweissicherung
hinein, also in diese Zustandsbeschreibung Ihres Gebaudes einschliel3lich Ihrer Nutzung im
Keller usw., und sieht dann, welche Parameter sich geandert haben. Wenn es fir diese
Anderung einen kausalen Zusammenhang mit Ihrem nassen Keller gibt, brauche ich keine
Beweislastumkehr. Dann ist der Vorhabentrager dran, was zu tun.

Wenn es ganz zum Schluss einfach unerklarlich bleibt, dann sind wir in der
Situationsgebundenheit lhres Grundstiicks, und dann muissen wir sagen: Wenn das so ist,
dann einigt man sich am Schluss und sagt, jeder die Halfte oder Sie missen es doch tragen
oder nicht tragen oder wie auch immer. Das ist also die Abfolge.

Bitte nur noch mal zur Verdeutlichung: Die Beweislastumkehr kommt eigentlich als Regelung
ganz zum Schluss. In manchen gesetzlichen Vorschriften ist sie vorgesehen. Die gibt es
ausdricklich. Aber in anderen Vorschriften ist sie halt nicht vorgesehen. Und wir sind in
einem Bereich, in dem Sie nicht vorgesehen ist. Ich habe deswegen so lange gesprochen,
um zu verdeutlichen, dass die Abstufung so ist, dass Ihnen mit grof3ter Wahrscheinlichkeit
das Problem nicht vor die Ful3e fallt.

Frau XXXX® (Einwenderin):

Noch ganz kurz: Diese Zustandsbeschreibung haben Sie also fur jedes Haus gemacht? Und
das war diese Einschatzung vor circa zehn Jahren? Habe ich das richtig verstanden, oder
gibt es noch etwas anderes als Zustandsbeschreibung, oder ist das allgemein fir
Neuburgweier?

Kugele (Antragsteller):

Wir reden im Moment Uber Grundwasserproblematik, die in lhren Gebauden sein kénnte. Es
ist nicht vorgesehen, aufgrund Grundwasseranstiegs an lhren Gebduden eine
Einzelaufnahme lhrer Gebaude durchzuflihren, sondern die Beweissicherung wird anders
laufen. Die wird so laufen, dass wir unser Messstellennetz weiter verdichten werden, sodass
wir in der Lage sein werden, eine grundstiicksscharfe — Herr Lang, wenn ich was Verkehrtes
sage, dann sagen Sie es mir — Interpolation der Grundwasserstande durchzuftihren. Damit
kénnen wir sehen, wo in welchem Betriebszustand der Grundwasserstand ist. Daraus
kénnen dann Schlussfolgerungen auf Ihr Gebaude — gebaudescharf, flurstiicksscharf —
gemacht werden.

Herr Lang, konnen Sie das noch ergéanzen?

Dr. Lang (kup):

Wir sind heute schon in der Lage, flursticksscharf Informationen zu liefern, wie die
Grundwasserstande heute sind und wie sie sich in Zukunft einstellen. Dazu verwenden wir
das Grundwassermodell. Dazu verwenden wir die gemessenen
Grundwasserstandsinformationen. Was wir dann in Zukunft noch machen werden, ist, dass
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wir die gemessenen Grundwasserstandsinformationen weiter verdichten, siehe z. B.
Lettenldcher, wo wir naherungsweise wissen, 1999 war die Stralle nach Au am Rhein
Uberflutet, 107,2 m, also muss der Grundwasserstand auch 107,2 m gewesen sein.

Weiterhin werden wir anhand dieser neuen Informationen auch das Grundwassermodell
weiterfihren. Ich werde es nachher zeigen, wie gut dieses Grundwassermodell heute schon
ist, und wir werden es weiter verbessern. Dann werden wir zu jedem Hochwasser sicherlich
auch noch mal eine Prognose mit Hilfe des Grundwassermodells durchfiihren. Dann werden
Sie genau sehen, dass genau die gleichen Absenkungen, wie wir sie heute produzieren,
auch dort von dem Grundwassermodell vorhergesagt werden. Wenn diese sich nicht
einstellen, dann ist es definitiv so, dass dann, wenn Sie einen nassen Keller bekommen
haben, das sicherlich auf den Retentionsraum zurtickzufiihren ist.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Frau XXXX'" hat sich noch gemeldet.

Frau XXXX*" (Einwenderin):

Ich méchte noch mal auf das zurickkommen, was Herr Henigin gesagt hat und auf das, was
der Herr Prof. Birk von der Justizseite gesagt hat. Es ist so, wie wir jetzt gehdrt haben, wir
bekommen also eine Beweissicherung oder ein Zugestandnis, wenn wir Schaden durch den
Polderbetrieb bekommen, dann werden wir entschadigt. Nun ist es aber so, dass bei uns ja
auch das Oberflachenwasser, sprich bei starken Regenféllen, zum Beispiel in die
Lettenlécher gefiihrt wird. Ich sehe dem Wasser ja leider nicht an, ob es ein Wasser ist, das
durch das Oberflachengewdsser, also durch den Regen kommt, der sich vielleicht mit dem
Wasser vermischt, das ich durch den hoheren Grundwasserstand habe. Dann bin ich als
Hausbesitzer in der peinlichen Situation, weil es ja keine Beweislastumkehr geben darf, dass
ich beweisen muss: Meine Schaden kommen nur durch den Polderbetrieb. Dann sagen Sie,
weil Sie natirlich auch ein Interesse haben, Ihre Schaden mdglichst gering zu halten: Nein,
wir sehen das anders. Dann muss die Justiz entscheiden.

Ich als Hauslebauer bin aber nicht in der Lage, mir gleich immer den tollsten Rechtsanwalt
leisten zu konnen. Und ich habe einfach Nachteile. Wenn ich in meinen Einwendungen
geschrieben habe, dass das mit ein Grund ist, dass wir sagen, wir mdchten gerne, dass die
Polderplanung einfach Schaden von der Bewohnung abhalt, weil ich namlich beflirchte, dass
wir Nachteile bekommen durch den Riickbau des Dammes XXV und durch die 6kologischen
Flutungen in einem Teil, die wir jetzt nicht als notwendig ansehen und die auch nicht
erfolgversprechend sind, weil sie nur die Baggerseesituation verschérfen; das ist aber ein
anderes Problem. Aus diesem Grund missen wir eigentlich entweder auf der
Beweislastumkehr bestehen — ich glaube, die Stadt bekommt das zum Beispiel; ich kann das
aber jetzt nicht genau sagen -, oder aber wir missen sagen: Bitte Planer, dann plant es
anders und plant den Polder eben weiter weg, damit wir in diesem Mal3e nicht so geschadigt
oder bedroht sind.
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Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Lang, bitte!

Dr. Lang (kup):

Vielleicht noch einmal zu den fachlichen Fragen: Wie unterscheide ich, ob es jetzt Wasser
ist, das vom Himmel kommt, oder Wasser ist, das vom Boden her driickt? Wir haben
natdrlich mit unseren Messungen Informationen aus den Lettenldchern, wir haben
Informationen aus dem Federbach, die jetzt installiert werden. Wir haben Messungen aus
dem Grundwasser. Wir kdnnen daher sehr wohl differenzieren, welches schadbringende
Wasser sozusagen von oben, also Uber die Oberflachengewasser, kommt und welches tber
den Grundwasserleiter kommt. Hinzu kommt natirlich noch die Interpretation mit Hilfe des
Grundwassermodells plus die Auswertung der Niederschlagsverhaltnisse. Das ist sicherlich
ein sehr komplizierter gutachterlicher Vorgang letztendlich. Dazu sind wir ja auch
ausgebildet, das entsprechend zu machen. Sie kdénnen sich da sicher sein, dass wir das
dann auch mit Hilfe des Modells entsprechend sauber auswerten kénnen.

Man muss sich ja mal vor Augen filhren: Wenn es wie wild vom Himmel regnet, dann wird
der Rhein nicht unbedingt bei Mittelwasser sein. Da wird er halt auch relativ hohe
Wasserstande haben. Aufgrund des Schutzkonzeptes werden fiir Neuburgweier an den
einzelnen Messstellen — es sind circa acht, neun, zehn, die in Zukunft vorgesehen sind -
gewisse Grundwasserstande garantiert. Das sage ich lhnen auch: Die sind tiefer als die
maximal gemessenen Grundwasserstande heute, die irgendwo zwischen 106 und 107 Uber
NN liegen.

Dr. Henigin (wat):

Ich darf das noch kurz erganzen und auch einen Vorschlag machen. Ich verstehe die
Fragestellungen zu 100 %. Mir ging es an lhrer Stelle wahrscheinlich genauso, dass ich das
auch sehr genau hinterfragen moéchte. Aber ich mdchte den Vorschlag unterbreiten: Lassen
Sie uns doch den Tagesordnungspunkt Grundwassersituation und Grundwasser-
modellierung aufrufen, weil eine ganze Reihe der Fragen, die Sie jetzt haben, auf der Basis
der Erkenntnisse, die Sie dabei gewinnen, wesentlich besser und einfacher zu diskutieren
sind. Das nur als Vorschlag auch an die Verhandlungsleitung.

Frau XXXX® (Einwenderin):
Ich mochte noch einmal klarstellen, dass dieser Punkt noch weiter bestehen bleibt.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Gut. — Es gab noch eine Wortmeldung; sogar zwei. — Das hat sich erledigt. Dann sind Sie
dran.
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XXXX* (Einwender):

Ich méchte gerne noch mal zu dem Begriff Beweissicherung etwas sagen. Ich wohne seit 40
Jahren in einem Haus, das 1900 gebaut wurde, das friiher Lehmboden hatte, das jetzt einen
ganz normaler Betonboden bekommen hat. Ich kann unter mehrfachem Eid beschwoéren,
dass ich seit 40 Jahren noch keinen Tropfen Wasser in meinem Haus hatte. Meine Frau hat
20 Jahre davor schon in dem Haus gewohnt. Die hat mir auch gesagt: Es war nie Wasser.
Das heil3t, 60 Jahre lang hatten wir kein Wasser. Das ist fur mich einfach empirisch
Beweissicherung genug. Wenn jetzt, also nach Poldereinfihrung, Wasser in den Keller
eindringt — wir reden nicht tber den Waschmaschinenschlauch -, dann sage ich, das ist eine
Folge vom Polder. Sie haben, wenn ich das richtig verstanden habe, gesagt, Sie machen fur
uns die Beweissicherung. Sie messen die Grundwasserstande, und wenn dann durch Polder
die plotzlich héher sind und dann Wasser im Keller ist, dann sagen Sie: Ist gut, ist so.

Ich hatte gerne, dass fir mein Haus als Beispiel eine andere Beweissicherung gemacht wird:
Eidesstattliche Erklarung, es war noch nie Wasser drin. Wenn Wasser kommt, ist das eine
Folge vom Polder. Geht so was? Ich bin Laie auf diesem Gebiet.

RA Dr. Struck (EWB):

Struck, Rechtsanwalt in der Kanzlei von Herrn Birk. Die Frage, die Sie jetzt aufwerfen, betrifft
immer den Einzelfall. Solch eine Zusage, dass jetzt bei Ihnen quasi eine eidesstattliche
Versicherung ausreichen wirde, so wirde ich erst einmal sagen, wirde nicht ausreichen.
Sie missen sich immer Uberlegen: Sie missen beweisen, woher der Schaden kommt. Der
Schaden muss auf einer Ursache beruhen, und diese muss kausal dafiir ausschlaggebend
sein, dass dieser Schaden — etwa Wasser im Keller - dann tatsachlich aufgetreten ist. Diese
Frage ist dann einfach im Einzelfall zu kldren mit denjenigen Dingen, die vorher zur
Verfigung standen. Dazu dient ja gerade diese Zustandsdokumentation, die jetzt gemacht
wird, fir das Grundwasser und dessen Stande. So wie ich den Herrn Lang bisher immer
verstanden habe, und so, wie es der Vorhabentrager auch bisher immer ausgefiihrt hat, wird
es zu einer Verschlechterung nicht kommen. Also wird auch in lhrem Fall dieser Zustand,
den Sie jetzt haben, weiter bestehen.

XXXX* (Einwender):

Ich wiinsche mir, dass das so ist, und dann bin ich ja auch froh. Und ich bin mir auch sicher,
wenn die Grundwasserstande nicht ansteigen, werde ich auch kein Wasser im Keller haben.
Da bin ich mir ganz sicher, zumal ich ja auch aus der Strémungsmechanik letztendlich
komme. Aber wie gesagt, wenn der Schaden nachher da ist, bin ich unter Umstanden der
Gelackmeierte. Ich habe schon verstanden, wie Sie eine Beweissicherung machen. Ich
werde nichtsdestotrotz noch einmal schreiben. Ich habe ja schon eine Einwendung gemacht,
und werde noch etwas hinterherschicken. — Danke schon.
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Schneider, Verhandlungsleiter:

Gut. Wenn Sie einverstanden sind, wirde ich gerne eine Pause machen. Haben wir noch
eine Wortmeldung? — Herr Weinrebe, ja!

Weinrebe (Umweltverbénde):

Ganz kurz vor der Pause zu dem Vortrag von TransNet, also gewerbliche Nutzung. Wenn
man in die Unterlagen schaut, befindet sich sudlich des Umspannwerks eine sehr grof3e
MalRnahme: Flache fir die Zierliche Moosjungfer oder auch Leucorrhinia caudalis. Insofern
ware das natlrlich eine Planung, die das Kompensationskonzept im Bereich des
Artenschutzes Uber den Haufen werfen wirde. Warum hier was vorgesehen ist, dirfte mit
der Netzverstarkung 380 Kilovolt zu tun haben, die ja geplant ist. Das einfach vor dem
Hintergrund, dass Sie jetzt in der Pause noch mit der TransNet in ein Einzelgesprach gehen.

Kugele (Antragsteller):

Das Gespréach kann natlrlich in der Pause stattfinden. Aber das ist ein Vorhaben, das hier
nicht zu erortern ist. Das Ubliche Vorgehen — Sie konnen natdrlich gern diese
Informationsquelle jetzt nutzen — bei solchen Vorhaben besteht ja darin, dass wir schriftlich
angefragt werden und wir dann als Landesbetrieb Gewasser schauen, welche Belange wir
da Ihnen gegenuber zu benennen haben. Das bitte ich dann auch, egal, was wir jetzt
besprechen, auf dem férmlichen Weg noch einzureichen.

Herr Schneider, ich méchte noch fragen, wenn Sie zur Pause aufrufen: Ist dann dieser
Tagesordnungspunkt jetzt abgeschlossen?

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich sehe den Punkt im Moment als abgeschlossen an. Aber wenn zum Thema Grundwasser
spater noch Einzelfragen kommen sollten, etwa zur Wohnnutzung oder zur
Grundstucksnutzung, werde ich die zulassen.

Ich méchte noch darauf hinweisen: Wir haben spater noch einen Tagesordnungspunkt
Infrastruktur. Da passt eigentlich das, was die TransNet vorhat, mit rein. Es kann naturlich
sein, dass aufgrund von Planfeststellungen, wenn irgendwelche Grundstiicke fir
irgendwelche MalRnahmen gesichert werden, dann halt InfrastrukturmaBnahmen nicht
mdglich sind. Darauf kommen wir aber spater zu sprechen.

Sie geben jetzt bitte bei Herrn Schadwinkel Ihre Flursticksnummer an, wo Sie
Entwicklungen vorhaben, und der Herr Ness und die anderen Herren werden das prifen und
dann eine entsprechende Antwort geben kdnnen. Aber jetzt méchte ich gern Pause machen.

Dr. Henigin (wat):
Entschuldigung, Herr Schneider: Wir haben jetzt die Kontaktadresse eingeblendet. Die
lassen wir auch eingeblendet. Wir bitten Sie, auch um Missverstandnisse zu vermeiden bzw.
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auch sicherzustellen, dass auch jede Einwendung in dem Zusammenhang Berticksichtigung
findet, sich an Herrn Manke zu wenden. Das kann telefonisch, per E-Mail oder per Brief sein.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gut. Dann Pause. Wir machen weiter um 11 Uhr.

(Unterbrechung von 10.38 Uhr bis 11.00 Uhr)

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich méchte Sie bitten, wieder Platz zu nehmen. Wir haben noch ein strammes Programm vor
uns. Bitte nehmen Sie die Platze ein. Wir sind am vierten Tag der Diskussion und haben das
bisher relativ gut und ordentlich hinbekommen. Ich mdchte einfach darum bitten: Sollte jetzt
noch jemand gekommen sein, der heute Morgen noch nicht da war, bitte noch in die
Anwesenheitslisten drauf3en eintragen.

Ein zweiter Hinweis; ich bitte darum, sich daran tatsachlich zu halten: Unser Protokollant hat
darum gebeten, dass bitte bei jeder Wortmeldung der Name von lhrer Seite gesagt wird. Ich
glaube, ich brauche es nicht zu tun. Auch die Kollegen vom Antragsteller, bitte immer den
Namen sagen. Der Herr Stehling ist heute alleine beim Protokollieren. Da ist es wichtig, dass
der Name gesagt wird. Dann kann man es spater anhand der Tonaufnahmen noch einmal
nachverfolgen. Also bitte, halten Sie sich daran.

Mein Eindruck war, dass wir das Grundwasser eigentlich vorher hatten machen missen. Das
haben wir vielleicht ein bisschen falsch eingeschéatzt. Wir kommen jetzt zu

Punkt 3.6 der Tagesordnung:
Grundwasser
Dazu wird Herr Dr. Lang eine Einfihrung machen. - Aber bitte!

Poguntke (Stadt Karlsruhe):

Ich mdchte noch einmal kurz den Punkt Beweissicherung aufgreifen. Ich habe mir jetzt
keinen Uberblick verschaffen kénnen, ob wir als Stadt Karlsruhe Eigentiimer eines
Gebaudes in Daxlanden sind, das dann auch noch in diese Rot-Grun-Kennzeichnung
reinfallt. Ich habe jetzt das erste Mal wahrgenommen, dass diese Erhebung des
Kellerniveaus wohl schon zehn oder zwdlf Jahre zuriickliegen kann. Das mag vielleicht fur
Neuburgweier gelten. Vielleicht gilt es auch fur Daxlanden. Gleichzeitig habe ich gestern und
heute mehrfach gehort, dass der Vorhabentrager bereit ist, noch mal Nacherhebungen zu
machen, wo heute vielleicht Zutritt méglich ist, vielleicht auch, weil ein Eigentiimerwechsel in
den letzten Jahren stattgefunden hat oder die Erreichbarkeit heute vielleicht gewahrleistet
werden kann. Ich wirde vorschlagen, dass man als Vorhabentrdger Uber diese
Zugestandnisse gegenuber den Eigentimern hinaus, die jetzt hier beim Erdrterungstermin
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waren, in Erwagung zieht, das noch mal insgesamt anzubieten, einfach um ein
vervollstandigtes Bild, ein nachvollziehbareres Bild zu erhalten, und in dem Zuge dann
natlrlich auch Uber die Konsequenzen zu informieren. — Soweit ein Vorschlag von mir aus
dieser Diskussion heraus.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich meine, darauf wird man jetzt nicht direkt antworten kénnen. Das ware vielleicht auch
meine Bitte, dass man das noch mal prift, inwiefern man die betroffenen
Grundstiickseigentimer — ich sage mal insbesondere die in den Unterlagen mit rot
gekennzeichneten — noch mal informiert. Das ist ja keine Pflicht, aber man kann den Leuten
ein Informationsschreiben schicken und sagen, aufgrund des jetzt stattgefundenen
Erorterungstermins wurden die Fragen aufgeworfen; und dass sie, wenn sie Fragen hatten,
sich entsprechend melden konnen. Dann hétten wir, glaube ich, ein bisschen mehr
Transparenz. Es ist natlrlich wieder Aufwand; das ist jedem klar. Denken Sie mal dartber
nach; jetzt nicht gleich eine Antwort geben. Es ist eine Anregung von der Stadt Karlsruhe. Ich
habe mir vorhin auch mal Uberlegt, ob ich eine solche Anregung geben sollte, um zu sehen,
wie man die Leute jetzt noch ins Boot kriegt. Zum Schluss sagt einer: Es war zwar bekannt
gegeben, ich habe es aber gar nicht mitgekriegt, dass jetzt hier in der Messe was
stattgefunden hat.

Dr. Henigin (wat):

Herr Schneider, wir nehmen das mit. Trotzdem noch einmal zwei Satze dazu, woher wir
kommen. Wir kommen eigentlich von dort, dass wir mit dem Grundwassermodell und mit der
Auswertung der bisherigen Dokumentation nachgewiesen haben oder nachweisen, was die
maximalen Grundwasserstidnde sind. Unsere Aufgabe ist es, zukinftig durch den
Polderbetrieb zu gewahrleisten, dass diese Grundwasserstande nicht iberschritten werden.
Das alles, was jetzt gemacht worden ist in Bezug auf Einmessen von Kellersohlen, das war
natlrlich einmal als Information fur uns, wie tief die Keller tiberhaupt sind, zum zweiten aber
haben wir das auch gemacht, um den Blrgern eine zusatzliche Information zu geben. Das ist
eine freiwillige Information gewesen. Nichtsdestotrotz nehmen wir das mit und spielen das
durch. Wenn der Aufwand halbwegs ertraglich ist, werden wir es wohl auch in dieser
Richtung machen.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gut, danke schon. — Jetzt kommt der Herr Dr. Lang zum Grundwasser.

Dr. Lang (kup):

Ich méchte jetzt — ich sage mal verspatet; es ware besser gewesen, wir hatten das schon
friher gemacht — die Grundwassersituation und alles, was wir da in den letzten Jahren
gemacht haben, vorstellen. Zunachst einmal fir alle nicht ganz verstandlich, aber zumindest
als Grundinformation: Das Grundwasser ist nattrlich ein gewisses Mysterium, was irgendwo
im Untergrund liegt. Keiner hat es bisher gesehen. Es gibt einzelne Lécher im Untergrund.
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An denen haben wir es gemessen. Wir verwenden dann weitergehend ein sogenanntes
Grundwasserstromungsmodell, um Prognosen zu machen, wie es spater bei Polderbetrieb
und Retentionsraum aussieht. Wir sind entsprechend ausgewiesene Fachleute in diesem
Bereich und haben auch dieses Grundwassermodell entsprechend dem gangigen Stand der
Technik aufgebaut. Basis ist da mehr oder weniger dieses Merkblatt. Dort steht DVGW, das
hei3t Deutscher Verein des Gas- und Wasserfaches. Das kann sich jeder bei sich zu Hause
an der Heizung anschauen. Da ist meistens ein Aufkleber vom DVGW dran.

Es ist ein Merkblatt W 107 erstellt worden, und nach diesem Merkblatt haben wir das
Grundwassermodell aufgebaut. Wir haben das Grundwassermodell nicht nur so aufgebaut,
dass wir uns irgendein Hochwasser mal rausgegriffen und gesagt hatten, schauen wir mal,
wie wir das gut nachbilden kdnnen, sondern wir haben das Grundwassermodell so
aufgebaut, dass wir einen langen Zeitraum betrachtet haben in der sogenannten
Kalibrierung, indem wir das Modell auf die gemessenen Verhéltnisse angepasst haben. Das
ist der Zeitraum von 1999 bis 2006. Sie wissen, dass da die beiden Hochwésser vom
Februar und vom Mai 1999 enthalten sind, damit zumindest auch das Mai-Hochwasser, ein
extrem hohes Hochwasser, das dem Bemessungshochwasser relativ nahekommt und in
seiner Fille auch sehr groR ist, was natirlich fir die Fragestellung des Grundwasserleiters
und Einwirkungen in den Grundwasserleiter eine grof3e Bedeutung hat.

Wir haben eine Sensitivitatsstudie durchgefuhrt, um aufzuzeigen, wie sensitiv die einzelnen
Parameter sind. Und, was ganz wichtig ist, wir haben das Modell noch mal Uberprift, indem
wir noch einen zweiten Zeitraum betrachtet haben, und zwar von 2007 bis 2013, also quasi
fast aktuell rangegangen sind, sodass wir die Hochwdasser von 2007 und von 2013 auch
noch in der Modellierung mit drin haben.

Auf der Basis dieses prognosefahigen Grundwassermodells und Uberpriften
Grundwassermodells haben wir dann die Verhaltnisse mit Retentionsraum betrachtet. Wir
haben da nicht nur das Bemessungshochwasser, also dieses Hochwasser von 1882/83,
dieses aufgeblasene Hochwasser, Uber das wir ja auch teilweise schon am ersten Tag der
Erorterung gesprochen haben, betrachtet. Nein, wir haben auch die ,realen Verhaltnisse*
von 1999 bis 2006 betrachtet, also geschaut, was ware gewesen, wenn in der
Vergangenheit, insbesondere bei dem 99er-Hochwasser, schon der Retentionsraum hier
gebaut worden ware. Damit koénnen wir dann natlirlich sagen, wie sich die
Grundwasserstande in der Vergangenheit verhalten héatten, hétte man den Retentionsraum
und die SchutzmalRnahmen schon gehabt.

Auf der Basis dieser Berechnungen haben wir dann in einem iterativen Prozess, teilweise
auch im iterativen Prozess mit der Stadt Rheinstetten, dem Herrn Dr. Treiber, das
Schutzkonzept, die SchutzmaRnahmen entsprechend entwickelt und dimensioniert.
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Das ist jetzt eine zwar sehr technische Folie, aber eigentlich das Thema, Uber das wir die
ganze Zeit gesprochen haben. Wir haben hier in Neuburgweier eine zentrale
Grundwassermessstelle — das ist die Messstelle 101/210-0; die sind im Land
durchnummeriert; 210 bedeutet, dass das das Kartenblatt ist; die 101 ist dann die
Durchnummerierung innerhalb dieses Kartenblattes. Wir sehen hier dargestellt den
einerseits gemessenen Grundwasserstand mit den singuldaren Messungen an einzelnen
Tagen, in rot dargestellt, und wir sehen den berechneten Grundwasserstand als blaue Linie
dargestellt. Sie sehen, dass die Linien naherungsweise perfekt dem Gemessenen
entsprechen und auch dieser zeitliche Verlauf, die unterschiedliche Dynamik, die
Niedrigwasserverhaltnisse und extrem wichtig natirlich die Hochwasserverhéltnisse vom
Modell abgebildet werden.

Was vor allem wichtig ist, ist das, wortber wir vorher schon gesprochen haben: Welche
Hohe hat denn das Grundwasser in Neuburgweier? Das hat nicht tberall genau diese Hohe,
aber es ist doch relativ reprasentativ fir Neuburgweier. Das ist diese Marke, diese
Grenzmarke 106, 106,1, 106,2. Das sind so die hochsten Grundwasserstande, die wir in
diesem Bereich immer beobachtet haben. Das ist auch ganz wichtig, wenn man dann
versucht, sein Geb&ude zu beurteilen: Liegt mein Keller driber, liegt man Keller drunter? Da
verstehen Sie dann auch, warum wir dann sagen: Wenn Sie jetzt einen Keller von 105,5
haben, dann hat der doch ab und zu mal Wasser in der Vergangenheit gehabt. Ich der
Pause konnten mir einige Birger auch bestétigen, dass sie knapp davor sind, weit weg sind
oder ab und zu auch schon mal Wasser im Keller hatten.

1999 ist lange vorbei. Wir haben jetzt noch die Hochwasser von 2007 und 2013 mit drin. Sie
sehen es: In der Ortslage haben die eher eine untergeordnete Rolle gespielt. Aber ganz
wichtig ist, dass wir natlrlich nicht nur die Ortslagen anschauen, sondern auch das, was vom
Rhein kommt. Und da ist die nachstgelegene Messstelle die 199/210, die direkt am
Sportplatz liegt. Stellen Sie sich vor, der Sportplatz hat eine Hohe von etwa 107 m. Da sehen
Sie auch schon das Problem des Sportplatzes. Die 107 m Uber NN sind es am Anspielpunkt
in der Mitte des Sportplatzes. Rechts und links geht es natirlich runter, weil das Wasser
ablaufen soll, weshalb man an den Eckfahnen in der Regel immer unter Wasser steht. Das
kénnen Sie hier sehr gut ablesen. Sie sehen auch, wie unterschiedlich die Dynamik hier ist
im Unterschied zu der Dynamik in der Ortslage. Und Sie sehen, dass das vom Modell sehr,
sehr schon abgebildet wird.

Was man hier an dieser Messstelle auch noch sehen kann: Man hat hier in der
Vergangenheit, in den letzten Jahren, auch die Messungen entsprechend verdichtet. Auch
mit den verdichteten Messungen wird die entsprechende Dynamik abgebildet.

Das ist jetzt nur noch mal die Zusammenfassung, was ich eigentlich schon muindlich
vorgetragen habe und wo ich mir selber, offen gestanden, auf die Schulter geklopft habe, wie
gut das Modell ist.
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(Heiterkeit)

Generell gilt naturlich fur die ganzen Ortslagen das Verschlechterungsverbot. Das heif3t, die
bestehenden baulichen Nutzungen durfen einen Grundwasserstand bei Flutung des Polders
erfahren, der nicht héher steigen darf und der auch nicht langer anhalten darf, wobei das
Kriterium hoher eigentlich, denke ich, das gewichtigere ist. Wenn wir sagen, wir lassen ihn
nicht nur nicht hoher steigen, sondern wir reduzieren auch die maximalen
Grundwasserstande, dann ist das, meine ich, letztendlich das gewichtigere Argument.

Dann gibt es natirlich Ortslagen, insbesondere Hochgestade usw., die so weit vom
Grundwasserstand weg sind, dass man sagen kann: Na ja, okay, wenn das dort um 10 cm
steigt und dariber steht ein Gebdude, und dieses Gebaude ist weit weg vom
Grundwasserstand, dann kann man das entsprechend zulassen.

Aber in Neuburgweier gilt es quasi fir fast alle Gebaude nicht. Da sind alle Gebaude schon
relativ nahe am Grundwasserstand, insbesondere die, die sehr nahe in Richtung Rhein —
Marienstral3e usw. — liegen. Da brauchen wir natirlich umfangreiche Schutzmal3nahmen zur
Vermeidung dieser — wie man so schdon sagt — zusatzlichen schadbringenden
Grundwasseranstiege. Das ist ein bisschen verwirrend. Was wir wollen, ist, dass der
Grundwasserstand nicht hoher steigt. Ich sage es auch gleich noch vorne weg: Wir wollen
auch, dass die maximalen Grundwasserstande in Zukunft etwas tiefer liegen als heute, damit
Sie mit lhren Gebauden auf der sogenannten sicheren Seite liegen.

Die SchutzmaRnahmen haben wir alle schon im Verlauf der Verhandlung gesehen. Deshalb
noch einmal schnell: Es gibt den Graben 3, Uber den wir diskutiert haben, wie lang der
Graben 3 sein soll, es gibt den Graben 2, der zum Pumpwerk Sid entwassert, und es gibt
den Graben 1. Hier sind eingetragen die Haltewasserspiegel. Wenn Sie sich das jetzt noch
mal vor Augen fihren: Ich sagte 106,0 waren die maximalen Grundwasserstande in
Neuburgweier. Mit dem neuen Pumpwerk in Neuburgweier gehen wir da noch 1,5 m tiefer.
Also mit 104 m dber NN senken wir dann im Hochwasserfall doch deutlich den
Grundwasserspiegel ab.

Gleiche Haltewasserspiegel auch fur das Pumpwerk Sud fir den Federbach. Auch dort wird
die Vorflutsituation deutlich verbessert mit einer Pumprate von 15 m%s, was nicht nur das
anfallende Druckwasser aus dem Grundwasser anbelangt, sondern natirlich auch ein
Hochwasserereignis, das tUber den Federbach kommt.

Hier das Pumpwerk Nord. Mit 103,8 m Uber NN senkt es auch hier die aktuelle
Vorflutsituation noch einmal deutlich ab. Es hat eine Pumpleistung von 11 m%/s.

Gehen wir nach Neuburgweier. Das ist dieses Treiber-Konzept, sage ich jetzt mal, fur die
SchutzmalBnahmen in Neuburgweier. Sie wissen, wir sind urspriinglich auch mit einem
Graben und zusétzlich mit Brunnen hineingegangen, was genauso funktioniert. Aber auf
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Wunsch der Stadt Rheinstetten nach einem tiefer gelegenen Graben gibt es in diesem
Bereich einen tiefen Graben, der zunéchst offen ist, in diesem Bereich einen tiefen Graben,
der gedeckelt ist. Um den Sportplatz entsprechend zu schiitzen und auch eine Verbesserung
in dem Westteil von Neuburgweier herbeizufiihren, gibt es den hochliegenden Graben, der
hier anschlie3t an eine Dranageleitung, die bis zu den Lettenl6chern fuhrt entlang des
Sportplatzes. Und hier in einer Variante, die auch Bestandteil des Antrages ist, der
Anschluss des sogenannten Auer Schlute hier zur Ableitung des anfallenden Druckwassers
aus dem Auer Wald.

Mit diesen SchutzmaBRhahmen passiert was? In blau dargestellt die bisherige Situation. Das
ist also die Ganglinie wieder in Neuburgweier. Im Zentrum von Neuburgweier stof3t sie immer
wieder bei 106 m an. In Zukunft wird sie das mit Retentionsraum und Schutzmaflinahmen
nicht mehr tun, sondern sie st6l3t irgendwo tiefer, bei 105,5, 105,6 m an. Sie sehen also, das
Ziel, das wir hier verfolgen, ist eine Kappung der Hochwasserspitzen und damit tatsachlich
auch eine Verbesserung der Situation in Neuburgweier. Ich denke, diese Ganglinie ist hier
sehr, sehr anschaulich dafur.

Weitere SchutzmalBhahmen: Das ist der Rheinpark mit dem Pumpwerk Nord und dem
Pumpwerk Sid mit entsprechenden Dranagen und oberflachigem AbflieRen, um die Menge
von ca. 3 m®s aus dem Rheinpark abzuleiten, hiniiberzupumpen in den Retentionsraum.
Auch das ist wichtig zu sagen: Alles anfallende Druckwasser wird nicht irgendwo landseitig
eingespeist, sondern wird in den Retentionsraum gepumpt.

Das gilt auch fiir die Grundwasserhaltung des Naturschutzzentrums NAZKA. Auch hier die
Dranage aufen herum und direkt Uber den Damm hintdber wird gepumpt in den
Retentionsraum hinein.

In der Fritschlach haben wir ein anderes Konzept, ein — so wirde ich jetzt mal sagen — auch
naturnaheres Konzept mit mehreren Teichen. Die Teiche funktionieren mehr oder weniger
wie Brunnen, wie Graben. Sie sind mit ihrer Flache sehr wirksam. Sie schneiden in den
Grundwasserleiter ab, und man senkt hier lokal den Grundwasserspiegel ab. Dadurch, dass
es mehrere Teiche sind — es sind insgesamt neun Teiche -, hat man eine smarte Absenkung
des gesamten Grundwasserbereiches und letztendlich auch wieder die Kappung der
Spitzen.

Das hier ist die Kleingartenanlage. In dieser Kleingartenanlage verwenden wir Dranagen, die
in den Wegen verlegt werden, um das Wasser zu sammeln und auch wieder in den
Retentionsraum zu bringen.

In Daxlanden sind einzelne Brunnen vorgesehen, die ,relativ‘ geringe Pumpraten haben, alle
zwischen 10 und maximal 40 Liter pro Sekunde, also extrem geringe Pumpmaflnahmen im
Vergleich zu dem alten Konzept, wo wir in Neuburgweier doch mit deutlich hdheren
Pumpraten reingegangen sind.
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Auch wieder die Darstellung einer Messstelle, die bereits existiert in Daxlanden. Ich habe
Ihnen jetzt nicht mitgebracht, wie gut das Modell dort ist, aber Sie haben es ja vorher an den
anderen Messstellen gesehen und kénnen sich vorstellen, dass wir dort genauso gut sind.
Deswegen jetzt nur die Modellrechnung: In blau dargestellt die derzeitige Situation und in rot
dargestellt die zukunftige Situation. Wir kdnnen hier nicht unbedingt so viel kappen wie in
Neuburgweier, das ist auch nicht notwendig. Die Dynamik ist in Daxlanden auch deutlich
geringer als in Neuburgweier. Klar, Daxlanden liegt deutlich weiter vom Rhein entfernt als
Neuburgweier. Aber auch hier erreichen wir eine gewisse Verringerung der
Hochwasserspitzen im Zentimeter- bis Dezimeterbereich.

Mit meiner letzten Folie méchte ich lhnen aufzeigen, wie das in der Flache aussieht. Wir
haben Uber die Kappung der Grundwasserhtchststande gesprochen. Hier sind die
Grundwasserhotchststande, wie wir sie derzeit haben, mal in der Flache ausgewertet, und die
Grundwasserhotchststande, wie wir sie in Zukunft haben, und die genaue Differenz, also wo
wird es besser und wo wird es schlechter. In Rot-Orange-Tonen dargestellt ist die Situation,
wo die Grundwasserhéchststande gekappt werden, und in blau dargestellt, wo wir keine
SchutzmaBnhahmen oder keine so wirksamen SchutzmalRnahmen haben. Dort werden die
Grundwasserhtchststande aufgrund des Naherrickens des Rheins innerhalb des
Retentionsraums entsprechend erhéht. Sie sehen, alle Ortslagen, insbesondere
Neuburgweier, erfahren hier doch extrem hohe Kappungen der maximalen
Grundwasserstande, im Bereich des Grabens hier teilweise bis zu 50, 70, 80 cm. Aber auch
hier in Daxlanden und in der Fritschlach werden entsprechende Verringerungen der
maximalen Grundwasserstande erzielt, sodass das Verschlechterungsverbot bestmdglich
Ubertroffen wird, kann man schon sagen.

Eine Zusammenfassung brauchen wir fast gar nicht. Wir haben das Grundwassermodell
verwendet, um die Dimensionierung der Schutzmafinahmen vorzunehmen. Das Modell ist
nach dem Stand der Technik entsprechend aufgebaut. Und wir schaffen mit den
SchutzmaBhahmen eine Vermeidung zusatzlicher schadbringender
Grundwassererhéhungen in den Ortslagen. Wir kappen die Hochwasserspitzen durch ein
Grabensystem, durch Dranagen, Pumpwerke, Schutzbrunnen, Teiche, also die gesamte
Flote, die man hier zum Schutz des Grundwassers verwenden kann. — So viel von meiner
Seite. Ich danke Ihnen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Vielen Dank, Herr Dr. Lang. Jetzt frage ich mal: Gibt es seitens der Kommunen jemanden,
der sich melden mochte? — Herr Dr. Treiber, bitte!

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Meine Damen und Herren, zunachst mochte ich mich beim Antragsteller und allen
Gutachtern sehr herzlich bedanken. Dieses Beispiel hat gezeigt, dass, wenn man an einem
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Strang zieht und ein gemeinsames Ziel hat, es innerhalb klrzester Zeit mdglich ist, auch im
Sinne der Burger eine wesentliche Verbesserung der Planung zu erreichen.

Ich bin auch dankbar dafiir — wir haben ja im Laufe der letzten Zeit noch eine Anregung
weitergegeben, zu prifen, inwieweit sich die Einbettung des Hohen Grabens und der
Dranage in den Kiesgrundwasserleiter bemerkbar macht; das war auch ein ganz wichtiger
Wunsch der Burger aus Neuburgweier -, dass dieser Bitte nachgekommen worden ist. Herr
Dr. Lang hat mir die Ergebnisse zugeschickt. Dartiber haben Sie jetzt nichts gesagt. Ich will
vielleicht ganz kurz darauf eingehen.

Es war ja so, dass im Zuge der Planung — das ist in den Planfeststellungsunterlagen noch
nicht bertcksichtigt — der Wasserstand im Hohen Graben um 60, 70 cm tiefergelegt wurde.
Das hat naturlich positive Auswirkungen auf die Grundwasserverhaltnisse. Ich hatte ein paar
Mal gefragt, wie die Berechnung erfolgt ist, also Anschluss Dranage und Hoher Graben in
den Grundwasserleiter oder nicht. Das wurde lange nicht beantwortet. Jetzt ist es
beantwortet, auch dafur herzlichen Dank. Das hat gezeigt: Wenn man einen Anschluss an
den Grundwasserleiter macht, muss das nicht unbedingt auf ganzer Lange erfolgen. Das gibt
noch einmal eine Verbesserung flr Neuburgweier, und zwar 5 % im Mittel Uber die gesamte
Ortslage, aber ganz gravierend im Bereich der Lettenlécher und der anschlieRenden
Ortslage. Dafir herzlichen Dank.

In dem Zusammenhang habe ich aber noch eine Frage. Ich hatte ja versucht, auch dem
Ansinnen der Burger nachzukommen und den Antragsteller zu veranlassen, im Vorfeld
schon, nicht erst bei der Ausfihrungsplanung, ein paar Probebohrungen durchfiihren zu
lassen. Das hatte sicherlich zu wesentlicher Beruhigung unserer Blrger beigetragen. Das ist
leider nicht erfolgt. Ich habe mir dann die alten Erkundungen von Herrn Dr. Orth angeschaut.
Einen Wert gibt es, und zwar — konnte ich bitte den Ubersichtsplan haben, also den
Lageplan von der Grundwasserhaltung, Herr Lang; Neuburgweier, ja — links oben steht
Graben 1 offen hochliegend; am Damm, wo der Knick in Richtung der Gemarkungsgrenze
ist, genau da. Da gibt es eine Bodenerkundung von 1991. Da wurde festgestellt, dass der
Kiesgrundwasserleiter unter der Deckschicht, unter der undurchlassigen oder schlecht
durchlassigen Bindedeckschicht bei 145 beginnt. Das ist genau der Wert — Herr
Schadwinkel, das kdnnen Sie sicherlich bestatigen —, wo an dieser Stelle die Sohle des
hochliegenden Grabens liegt. Das bedeutet: Wenn wir den hochliegenden Graben und die
Dranage so bauen, wie Sie es vorgesehen haben, dann werden wir — davon gehe ich jetzt
mal aus; das ist das Né&chstliegende — beim Hohen Graben den Grundwasserleiter
zumindest ankratzen. Jetzt ist es aber so: Wenn Sie den Kanal einbauen oder den Graben
und die Dranagen, dann haben Sie ja Bodenaushub. Wenn man auf einfache Weise den
Bodenaushub, diese bindigen Bdden durch kiesig-sandige ersetzt, dann haben Sie nattrlich
einen Grundwasseranschluss. Das kostet nicht sehr viel mehr. Das missen wir sicherlich
nicht noch betrachten, weil der Herr Kugele mit der Kostenkeule auf die Gemeinden
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zukommt. Dann muissen wir uns Uberlegen, was wir uns leisten kdnnen, sowohl das Land als
auch die Stadt Rheinstetten. — Das zunachst.

Jetzt habe ich in dem Zusammenhang noch eine Frage. Das gab mir namlich Anlass fur
vertiefte Uberlegungen. 145 war die obere Grenze des Kiesgrundwasserleiters. Wo liegt die
untere in dem Bereich, Herr Lang?

Dr. Lang (kup):

Nur aus dem Kopf heraus: Der Kiesgrundwasserleiter ist zweigeteilt oder sogar dreigeteilt.
Der erste Zwischenhorizont, der nicht absolut als dicht anzusehen ist, weil er auch Lécher
hat, liegt irgendwo so bei 90 bis 95.

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

In dem Gutachten ,Untersuchungen der Alternativen® haben Sie sich ja auch zum
Grundwasser geauf3ert. Da habe ich enthommen, dass am Rheinpark die Hbhe des
Grundwasserleiters bei 92 liegt und in der Ecke bei Neuburgweier bei 94,5. Auf die Werte
beziehe ich mich ganz einfach, weil das nachher noch eine grof3e Rolle spielt.

Insgesamt hat die Gemeinde dieser Konzeption zugestimmt. Ich méchte aber noch eine
kritische Anmerkung machen. Lange vor meiner Zeit, als ich mich noch gar nicht mit dem
Thema beschéftigt habe, hat die Gemeinde vorgeschlagen, durch Professor Plate beraten,
auch die Dichtwand bis zum Zwischenhorizont zu Uberprifen. Ich war in der
Gemeinderatssitzung; ich kenne auch die Unterlagen. Damals wurde mit dem
Hauptargument  wesentliche  Kostensteigerungen dieses Ansinnen der Stadt
zurlickgewiesen. Diese Betrachtung — das habe ich inzwischen festgestellt — basiert auf
vollig falschen Zahlen. Und zwar — ich habe es eben gefragt -: Der Grundwasserleiter
beginnt bei 94,50 m, das Geladnde liegt da oben im Mittel bei 107 m; das bedeutet, das
ungefahr 12,50 m unter Gelande der Grundwasserstauer beginnt.

Dr. Henigin (wat):
Herr Dr. Treiber, ich bin unsicher. Dichtwand — was bezeichnen Sie als Dichtwand?

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Das steht auch in dem Gutachten: Ich rede von einer Mixed-in-Place-Wand, so wie wir sie
vorgestern schon kennengelernt haben. Professor Plate hat wortlich gesagt, er habe mit der
Firma Bauer in Schrobenhausen gesprochen. Die hat ihm das empfohlen als vielfach
bewéahrte Methode. Diesen Vorschlag hat er aufgegriffen und hat gesagt: Wir moéchten das
geprift haben. Dem hat sich auch der Gemeinderat angeschlossen.

Dr. Henigin (wat):
In Bezug auf welche BaumalRnahme?
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Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Unter dem Stichwort — deswegen bringe ich es jetzt — Grundwasserhaltungsmaflnahmen in
Neuburgweier, Alternative zu den Brunnen damals. Okay?

Dr. Henigin (wat):
Ah, verstanden, okay.

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

In dieser Begutachtung haben Sie festgestellt, dass nach lhrer Ansicht die Wand insgesamt
25 m tiefer liegen muss und dass die Sperrschicht bei 21, 22 m beginnt. Das ist ein
Unterschied von 60 %. Darauf basierend — das ist noch viel schlimmer - resultiert, dass Sie
bei einer 25 m tiefen Wand keine Mixed-in-Place-Wand mehr machen kdénnen, weil deren
Anwendbarkeit bei 20 m aufhért. Das bedeutet, dass Sie eine einphasige Schlitzwand
vorgeschlagen haben. Die kostet den Quadratmeter 100 % mehr. Das habe ich bei mehreren
Firmen erfragt. Mixed-in-Place-Wand etwa 60 Euro pro Quadratmeter, einphasige
Schlitzwand 120 Euro pro Quadratmeter; das ist der Faktor 2. Bei der Ladnge haben wir den
Faktor 1,5, also 50 % mehr. Hier haben wir mindestens den Faktor 2.

Das bedeutet, dass die damals von lhnen vorgelegten Kostenberechnungen um 300 %
Uberhoht sind. Daraus resultierte, dass Sie den Vorschlag nicht realisieren kénnen, weil es
nicht zumutbar ist, weil 40 % Mehrkosten entstehen. Durch die Neuberechnung, die ich
durchgefiihrt habe, entstehen dagegen 20 % Minderkosten. Ich mdchte das einfach nur mal
feststellen, um zu zeigen, wie da teilweise mit den Argumenten der Gemeinde umgegangen
wurde.

Herr Schneider, ich gebe Ihnen die Ausfihrungen zu Protokoll. Ich bin mit dem Punkt damit
im Moment praktisch am Ende.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Das hat aber jetzt keine Auswirkungen auf die Planung.

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Ich muss es mal so sagen: Das ist jetzt meine perstnliche Meinung. Ich habe noch keine
Abstimmung mit dem Birgermeister, Oberbirgermeister, Gemeinderat durchgefihrt. Ich
gehe jetzt mal davon aus, dass wir den Plan so feststellen lassen, wie er im Moment
beantragt ist. Unabhangig davon werde ich aber die politischen Gremien Uber den
Sachverhalt informieren missen, und auch die Bevdlkerung; das ist gar keine Frage. Ob sich
dann irgendwas daraus ergibt - - Das Verfahren soll ohne Verzdgerung weitergeftihrt
werden.
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Schneider, Verhandlungsleiter:

Die AuRerung, die Sie jetzt gemacht haben — tut mir leid —, habe ich im Detail nicht
verstanden. Die Herren hier driiben schitteln auch den Kopf.

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):
Darf ich es wiederholen?

Schneider, Verhandlungsleiter:

Nein. Ich weil3 nicht, was konkret Ihr Vorschlag ist, was zu dndern ware. Ist in Bezug auf das
Grundwasser etwas konkret zu andern?

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Noch einmal: Wir stellen im Moment keinen Antrag auf Veranderung. Ich sage das einmal
so. Ich will nur zeigen, dass ein damaliger Lésungsvorschlag der Stadt mit unsoliden
Argumenten widerlegt worden ist; ich driicke es mal ganz vorsichtig aus.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Aber die Frage ist: Besteht die Stadt auf dem damaligen Vorschlag?

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Nein, das habe ich bereits gesagt, dass das im Moment eine Feststellung von mir ist und
dass die Stadt im Moment keine Anderung beantragt.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Dann diskutieren wir doch um Kaisers Bart. Ich verstehe das nicht.

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Herr Schneider, ich bin der Meinung, dass wir damit aufzeigen kdnnen, wie teilweise mit
Argumenten umgegangen worden ist. Das ist wichtig fir den Gesamteindruck.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Wir haben heute den Erérterungstermin. Wir brauchen jetzt keine Vergangenheits-
bewaltigung zu machen. Ich verstehe das jetzt nicht. Haben Sie einen konkreten
Anderungsvorschlag vorzubringen?

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):
Nein, zur Kenntnis, sonst gar nichts!

Schneider, Verhandlungsleiter:
Dann nehmen wir das zu Protokoll, und damit ist es gut.

Jetzt hat sich noch der Herr Dérr gemeldet.
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Dorr (Stadt Karlsruhe):

Ich bitte um die Anlage 6, 10333. Bisher haben wir ja Uberwiegend Plane aus Neuburgweier
gesehen. Dies ist der Plan von der Situation in Daxlanden in der Gemarkung Karlsruhe. Ich
habe mehrere Dinge vorzubringen. Das Erste: Ich mdchte mal den Blick auf die Legende
lenken. Da oben steht Grundwasserstand am Gebaude potenziell schadbringend sowohl
beim Istzustand als auch beim Retentionsfall. Auch ich mache 6fter solche Rechenmodelle.
Man geht davon aus, wenn irgendwo Wasser in einem Gebdude steht, dann ist das
schadbringend. In dem Plan ist nicht dargestellt, ob sich zum Beispiel Blrger in der
Vergangenheit durch wasserdichte Keller usw. schon vor diesem Grundwasser gesichert
haben. Es wird pauschal im Prinzip hier was signalisiert, was ich einfach mal hier zu
Protokoll geben mdéchte.

Fur mich ist allerdings wichtig: In dem Plan sind auch vier Brunnen in dem Gebiet dargestellt.
Vielleicht kann man ein bisschen weiter reinzoomen, dann sieht man es besser. Von diesen
Brunnen ist bis zum heutigen Zeitpunkt nicht sicher, ob die genau an diesen Stellen im
offentlichen Verkehrssaum positioniert werden kdnnen - teilweise sind da die Wege sehr
schmal -, ob die Uberhaupt dort niedergebracht werden kénnen. Fir mich ist es ganz wichtig
— das ist mein Antrag -, hier nicht die Brunnen festzuschreiben, sondern das Ziel, wie vorhin
in dem Modell dargestellt ist, dass flr dieses Gebiet eine ausreichende
Grundwasserabsenkung sichergestellt werden kann - Sie sprachen vorhin von 10, 20 cm
unter den heutigen Werten -, also dass dies Gegenstand der Planfeststellung ist. Sollten
dazu mehrere Brunnen oder mehrere Malinahmen erforderlich sein, muss das auch mit der
Planfeststellung abgedeckt sein.

Das Zweite ist eine Frage: Wie weist der Vorhabentrager nach, gibt es da ein
Grundwassermonitoring — vorhin hat schon im Raum gestanden, dass es dann, wenn die
Ziele nicht erreicht werden, Nacharbeiten gibt -, wie muss man sich das heute vorstellen,
dass Uberwacht wird, ob das Ziel erreicht wurde, und welche Zeitraume sind da eigentlich
vorgesehen, um diese Nacharbeiten dann praktisch anzugehen?

Schneider, Verhandlungsleiter:
Wer kann dazu etwas sagen?

Dr. Lang (kup):

Ich fange mal an und zdume das Pferd mal von hinten auf. Ich beginne mit dem
Grundwassermonitoring. Wir haben ja schon mehrere Messstellen auch in Daxlanden. Ich
habe lhnen eine gezeigt, wo ich nur Rechnungen gezeigt habe, aber wo wir nattrlich auch
Messungen dazu haben. Diese eine Messstelle ist natirlich Bestandteil des
Grundwassermonitorings. Daruber hinaus sind weitere Messstellen in Daxlanden geplant,
um auch dort flachendeckend, wie auch in Neuburgweier, eine entsprechende Information zu
der Dynamik der Grundwasserstainde und natirlich insbesondere zu den
Grundwasserhdchststéanden zu erhalten.
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Wie gesagt, gehen wir mal davon aus, dass wir den Bau des Polders vielleicht in zehn
Jahren fertiggestellt haben, dann haben wir damit eine wirklich ausreichende Zeitreihe, um
die Grundwasserhdchststande auch entsprechend interpretieren bzw. einordnen zu kénnen
und daraus dann festzulegen, wie hoch die Grundwasserstdnde maximal steigen durfen.
Wenn sie die dann Ubersteigen, kdonnte man das moglicherweise auch in Zusammenhang
mit dem Retentionsraum bringen.

Zu dem Thema vier Brunnen: Sie haben natilrlich Recht, klar, das sind vier Brunnen, aber
deren Lage ist meines Wissens von Herrn Schadwinkel sehr wohl gepruft worden. Aus
hydraulischer Sicht stimme ich mit Ihnen Uberein, ob wir jetzt vier Brunnen haben oder ob wir
die vier Brunnen noch mal um 100 m nach links oder rechts verschieben, mehr in den
offentlichen Raum hineinschieben, das werden wir genauso hinbekommen. Von daher ist
sicherlich das vorrangige Ziel nicht, in den Ortslagen immer samtliche Brunnen zu bohren,
sondern naturlich die Gebaude vor schadbringenden zuséatzlichen Grundwasseranstiegen zu
schitzen.

Kugele (Antragsteller):

Ich mdchte gerne erganzen. Wir sind schon der Auffassung, dass wir hier richtig aufgestellt
sind. Alle vier Brunnen sind im offentlichen Raum. Insofern sehen wir das so, dass das so
planfestgestellt werden kann. Wir gehen doch davon aus, weil wir bisher auch keine anderen
Auffassungen seitens der Stadt gehdrt haben, dass es mdéglich ist, mit dem Partner Stadt
Karlsruhe im 6ffentlichen Raum diese Brunnen da niederzubringen. Naturlich ist es klar, dass
im Zuge der Ausfuhrungsplanung dann im Detail geguckt wird, wo sind welche Leitungen
usw. Das ist ein ganz lbliches Baugeschehen. Wenn dann die Brunnen um zwei, drei Meter
verlegt werden miussten, das ist ja die Ubliche Vorgehensweise. Ich bin da schon etwas
Uberrascht. Wir gehen ja immer so vor, dass wir Privatflachen nur dann in Anspruch nehmen,
wenn es unbedingt notwendig ist. Deshalb denke ich, dass unser Konzept schliissig und
auch mit lhnen gemeinsam verwirklicht werden kann.

Dorr (Stadt Karlsruhe):

Herr Kugele, ich kenne die Leitungslage wahrscheinlich sehr gut. Gerade diese Pegel, wenn
Sie den 6stlichsten Pegel in diesem Stral3enbereich nehmen, da ist die Leitungslage sehr,
sehr eng. Die im Planfeststellungsordner ausgewiesenen Stellen sind derzeit nicht
leitungsfrei. Dort missen umfangreiche Leitungsverlegungen gemacht werden. Zu diesen
Brunnen gehdren ja auch Stromzufilhrungen, gehdren Schaltschrankkdsten, gehdren
praktisch auch die Ablaufleitungen im O&ffentlichen Raum. Das wird noch eine grol3e
Herausforderung, die dort unterzubringen.

Mir geht es schlicht und einfach auch darum: Zum Beispiel in dem westlichen Raum fallt die
Stral3e sehr stark nach Norden ab. Dort gibt es Tiefpunkte im noérdlichen Bereich dieser
Stral3e. Ich gehe mal davon aus, dass das gerechnet wurde. Aber Sie wissen auch, dass in
diesen Bereichen die Boden nicht homogen sind. Darum habe ich schon etwas Sorge und
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meine, dass dieses Modell weiter erganzt werden muss. Darum ist es mir auch wichtig, dass
das so wie in der Folie dargestellt, dieses Absenkziel 10 cm, 20 cm unter dieses Gebiet
festgeschrieben wird und nicht nur die Lage der Brunnen und der Leitungen.

Ansonsten ist es natlrlich klar, dass wir versuchen werden, mit dem Vorhabentrager diese
Punkte dort unterzubringen. Aber es wird noch eine gewisse Herausforderung in diesem
sehr beengten Raum dort in Daxlanden sein, diese Anlagen unterzubringen. Das kann ich
Ihnen natirlich als Stadt Karlsruhe gerne zusichern, dass wir uns da zusammensetzen und
versuchen, dies zu erreichen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Jetzt war hier eine konkrete Anfrage: Koénnen wir das Absenkziel von 20 cm in den
Planfeststellungsbeschluss aufnehmen? — Ich hore ja. Okay.

Eine zweite Bitte noch von unserer Seite: Bei diesen Brunnen, von denen Sie jetzt sagen, es
geht aus lhrer Sicht nicht, sollte noch mal eine Abstimmung stattfinden. Dann hétte ich gerne
einen erganzenden Plan, in dem die Brunnen dann eingezeichnet sind, die gehen, in den
Planfeststellungsunterlagen. Wenn wir einen Brunnen feststellen, und der ist dann irgendwo
200 m nebenan, dann ist eine Anderungsgenehmigung erforderlich. Also, ich bitte darum,
dass da noch eine detaillierte Abstimmung stattfindet. Wir haben ja noch Zeit, bis der
Planfeststellungsbeschluss erlassen wird; da bin ich mir sicher.

Kugele (Antragsteller):

Herr Schneider, Herr Dorr, das ist die ganz ubliche Vorgehensweise bei Baumafl3nahmen,
dass die Plantiefe erst in der Ausfihrungsplanung erreicht wird, also im Detail Graben,
Leitungen usw. aufzunehmen. Wir gehen im Moment davon aus, dass diese Brunnen so
verwirklichbar sind.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Wir haben doch heute gehort: Sie sind nicht verwirklichbar, Herr Kugele. Es muss doch
moglich sein, dass das - -

Kugele (Antragsteller):

Herr DOrr hat, glaube ich, nicht ausgefiihrt, dass sie nicht verwirklichbar sind. Er hat nur auf
die Schwierigkeiten hingewiesen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Er hat an einer Stelle gesagt, diese sind dort nicht verwirklichbar. Das habe ich vorhin so
gehort.
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Kugele (Antragsteller):

Ich wiirde gerne zu Ende reden und sagen, dass die ganz ubliche Vorgehensweise bei der
Umsetzung solcher technischen Projekte darin besteht: Wenn sich im Zuge der
Ausfihrungsplanung herausstellen wirde, dass eine Verlegung der Brunnen notwendig
ware, dann haben wir natirlich zur Planfeststellungsbehérde zu gehen, um diese Anderung
dort auch akzeptiert zu bekommen. Das ist eine ganz uUbliche Vorgehensweise. Am Polder
Rheinschanzinsel hat es, glaube ich, bei Frau Lampert einige Anderungsgenehmigungen
geben mussen. Das ist nichts Ungewo6hnliches bei einem solch herausfordernden Projekt.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Herr Kugele, ich schalte Sie jetzt einfach mal ab. Sie kriegen von uns den Auftrag, diese vier
Brunnenstandorte mit der Stadt Karlsruhe noch mal abzustimmen. Und ich kriege von der
Stadt Karlsruhe ein Signal, ob es klappt oder nicht klappt. Das steht so im Protokoll; den
Auftrag kriegen Sie so. Das ist fur mich kein Riesenaufwand.

Dr. Henigin (wat):

Wir machen das gern, Uberhaupt kein Problem. Das ist auch durchaus der Ubliche Weg, wie
es der Herr Kugele gesagt hat. Ein Punkt ist fir mich wichtig, Herr Dorr: Wenn Sie, das
Tiefbaumt der Stadt Karlsruhe, aktuell die Position vertreten, an diesen Stellen sind die
Brunnen nicht zu realisieren, dann ist es natirlich Ihre Pflicht, dieses hier auch einzubringen.
Wir haben uns dann hinsichtlich Modifikationen zu Uberlegen, was wir machen kénnen. Ich
habe Sie allerdings so verstanden — im Widerspruch zu dem Verstandnis von Herrn
Schneider -, dass die Brunnen an diesen Stellen sehr wohl méglich sind, allerdings ist es
bautechnisch eine Herausforderung. Eventuell sind, um diese Brunnen zu realisieren,
InfrastrukturmafBnahmen anders zu gestalten, sprich Leitungen umzulegen, die dort
vorhanden sind, usw. Flr uns ist ganz wesentlich, ob Sie jetzt die Aussage treffen: An diesen
Stellen ist die Realisierung der Brunnen mdéglich oder nicht mdglich.

Dorr (Stadt Karlsruhe):

Auch ich habe schon mehrfach Planfeststellungsverfahren betreut. Mir geht es heute schlicht
und einfach darum: Hier sind unter Umstanden Birger im Raum, die diese Pléane lesen und
feststellen: Vor ihrem Gebaude ist ein Brunnen und kommt ein Schaltschrankkasten hin.
Falls man im Verfahren — da gebe ich dem Herrn Kugele véllig Recht — feststellt, dass an
diesem Punkt — in der jetzigen Phase kann man das nicht abschlieRen, sondern das ist ein
Teil der Ausfihrungsphase — diese Brunnen verschoben werden muissen, 50 m, 100 m, und
diese Schaltschrankkdsten und diese Brunnen stehen dann vor einem anderen Haus eines
Birger, der diese Unterlagen betrachtet hat und festgestellt hat, er ist derzeit nicht betroffen,
wird aber spéter betroffen sein, dem moéchte ich schlicht und einfach vorbeugen, indem ich
sage: In den Antragsunterlagen sind diese Brunnenstandorte noch nicht so festgeschrieben;
sie kdnnen verschoben werden.
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Wir missen uns dartiber im Klaren sein: Wenn der Herr Kugele sagt, das ist fur ihn Alltag,
dass diese Brunnen verschoben werden, wund spéter muss man zum
Planfeststellungsverfahren Anderungsantrage in der Richtung stellen, kann ich damit gut
leben. Ich habe diese Punkte auch noch nicht abschlieRend gepruft. Bisher war mehr die
Lage angegeben. In den Planfeststellungsunterlagen sind auch die ganzen Leitungslagen
der anderen Ver- und Entsorgungstrager nicht in dieser Detailscharfe dargestellt, um eine
abschlielRende Prifung durchzufthren.

Darum kann ich Ihre Frage, Herr Dr. Henigin, nicht mit einem Ja oder einem Nein
beantworten, ob es mdglich ist oder nicht, weil in den Antragsunterlagen nicht alles in der
Qualitat einer Ausfihrungsplanung dargestellt wurde und es auch zu dem jetzigen Zeitpunkt
nicht notig ist. Aber wir sind uns wahrscheinlich dariber im Klaren, dass diese Punkte
verschoben werden missen. Darum ist es mir auch wichtig, dass das Ziel dieser MaRnhahme
festgeschrieben wird.

Die Ausfiihrungen waren zwar etwas lang, aber ich hoffe, man hat es verstanden.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Die Zielfestschreibung haben wir ja. Wenn ich tatséchlich die Situation habe, dass ich den
Schaltschrank und den Brunnen 50 oder 100 m verschieben muss, dann beauftrage ich den
Planer, dass diese Sache noch einmal Uberprift wird und dass sie auch bei der Stadt
Karlsruhe detailliert tberpruft wird. Ich gebe Ihnen daflr drei, vier Monate Zeit; damit haben
wir gar kein Problem. Aber das muss aus meiner Sicht Uberprift sein; ansonsten verlegen
wir nur Probleme nach hinten und haben dann spater Schwierigkeiten. Es muss doch
mdoglich sein, den Verlauf von Versorgungsleitungen, die da drin sind, jetzt zu Uberprufen.
Dann kénnen wir zum Schluss Brunnenstandorte festlegen, die dann nicht mehr 100 m
verschoben werden missen. Den Auftrag will ich doch klar geben.

Vorhin hat es geheiRen, es wurde mit dem Herrn Schadwinkel detailliert abgestimmt. Dann
machen Sie — sage ich jetzt mal — einen groRen Wirbel flr uns hier. Das ist bei mir als Wirbel
angekommen. Man hat es nicht mit uns abgestimmt, haben Sie dann gesagt. Also kriegen
Sie den Auftrag, das in den nachsten Wochen und Monaten abzustimmen. Zum Schluss
haben wir dann einen Plan im Planfeststellungsbeschluss, auf den man sich dann berufen
kann. Ich will den Auftrag hiermit erteilen.

Jetzt kbnnen wir aber die Diskussion schliefen, meine ich.

Dorr (Stadt Karlsruhe):

In Anbetracht der Tatsache, dass hier ein Wortprotokoll gefiihrt wird: Ich habe hier keinen
Wirbel gemacht, ich habe auf einen Tatbestand hingewiesen. Ich modchte jetzt hier nicht als
Querulant oder sonstwas protokolliert werden, sondern ich sah meine Aufgabe darin, hier
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fachlich auf etwas hinzuweisen. Ich hoffe, dass das auch so vom Vorhabentrager
angenommen wird. — Danke.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Herr Dorr, ich habe das so aufgenommen, dass da Anderungen und Uberpriifungen
erforderlich sind. Die haben wir jetzt hiermit festgelegt. Damit kénnen wir das wahrscheinlich
schlief3en.

Ich frage jetzt: Stadt Karlsruhe noch? Wenn ja, kommt die Stadt Karlsruhe dran. Dann
kommen die Verbénde dran, und dann kommen die Birger dran. Ich habe die Meldungen
schon gesehen.

Dr. Henigin (wat):

Herr Schneider, Entschuldigung, furs Protokoll, sonst kriegen wir wirklich Schwierigkeiten.
Fur das Protokoll halten wir doch noch mal fest: Nach aktuellem Kenntnisstand ist das
Tiefbauamt der Stadt Karlsruhe davon Uberzeugt — nach aktuellem Kenntnisstand! -, dass
die Brunnen an diesen Stellen realisiert werden kénnen. Ob in Abhéngigkeit von der
tatsachlichen Situation nach genauer Betrachtung dieses mdoglich ist, werden wir, wird der
Antragsteller, zusammen mit dem Tiefbauamt noch vor Planfeststellungsbeschluss eruieren.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Die Stadt Karlsruhe weiterhin, bitte!

Frau Purkhold (Stadt Karlsruhe):

Claudia Purkhold, Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz. Ich bin im Bereich Altlasten
tatig. Im Bereich der Schutzmaflnahmen Daxlanden, aber auch RDK-Geléande, HuH-
Gelande, bisher hier nicht aufgefiihrt, sind uns einige Altlasten und altlastverdachtige
Flachen bekannt, wo bereits eine Grundwasserverunreinigung eingetreten ist oder vermutet
werden kann. Das kann nicht ausgeschlossen werden. Deswegen haben wir ein gewisses
Grundwassermonitoring gefordert, wenn diese SchutzmalRnahmen, diese Brunnen betrieben
werden. Der Vorhabentrager hat dann in seiner Synopse den vorgeschlagenen
Monitoringumfang reduziert. Ich méchte jetzt gerne einfach mal zu Protokoll geben, dass das
fur uns nicht ausreichend ist, was dort vorgeschlagen wurde. Wir missen das jetzt hier nicht
im Einzelnen diskutieren, was dort getan wird. Ich bitte einfach nur darum, dass das noch
mal mit uns abgestimmt wird, wie denn dieses Monitoring dann durchgefihrt wird.

Dr. Henigin (wat):

Kurze Ruckfrage: Sehen Sie die Notwendigkeit der Abstimmung jetzt im Rahmen des
Planfeststellungsverfahrens, oder ist das eine Angelegenheit, die im Zusammenhang mit der
Ausfuhrungsplanung, mit der detaillierten Betrachtung festzulegen ist? So haben wir es
vorgesehen.
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Frau Purkhold (Stadt Karlsruhe):

Ich denke, das kann man im Rahmen der Ausflihrungsplanung machen. Das muss hier noch
nicht jetzt direkt festgeschrieben werden. Nur weil es in unserer Stellungnahme schon
gefordert wurde und dann auch Antwort von Ihnen kam, dass das einfach noch der Klarung
in der Zukunft bedarf:

Schneider, Verhandlungsleiter:

Seitens der Kommunen noch weitere Wortmeldungen? — Das ist nicht der Fall. Dann kommt
Herr Weinrebe fur die Naturschutzverbénde.

Weinrebe (Umweltverb&nde):

Wir haben gerade vernommen, dass es — soweit ich das verstanden habe — eine neue
Zielvorgabe fur die GrundwasserschutzmalBnahmen in Daxlanden gibt, namlich die
Absenkung um 20 cm. Bisher war unser Stand, Ziel der GrundwasserschutzmafRnahmen ist
es, keine Verschlechterung gegeniber der Istsituation zu gewaéhrleisten und zukinftige
schadbringende Grundwasseranstiege fir Infrastruktur zu verhindern. Falls jetzt hier eine
verstarkte Grundwasserhaltung vorgesehen sein sollte, falls das rechtlich nétig wéare, muss
ich doch eine Einwendung dagegen vorbringen, weil uns keine Bewertung der
Umweltauswirkungen einer verstarkten Grundwasserabsenkung vorliegt.

Grundsatzlich miussen Grundwasserhaltemalinahmen, die planzustellen sind, aus unserer
Sicht zwei Anforderungen genligen. Zum einen missen sie zweckmafig sein und zum
anderen verhaltnismafig.

Zum Graben 3 haben wir uns ja schon weitgehend ausgetauscht. Noch einmal zur
Erinnerung: Der Graben 3 im Wald und im sudlichen Bereich der Fritschlach — dort
naturschutzfachliche KompensationsmafRnahmen fur die EnBW heute schon und geplant fur
die Retentionsraum — kann nicht als zweckméalRig angesehen werden, weil er nicht dem Ziel
dient, schadbringendes Grundwasser von der Infrastruktur fernzuhalten. Aber das haben wir
ja schon ausgiebig diskutiert.

Zweites Thema verhaltnismanig: Wenn das Ziel und das Ergebnis von MaRnahmen ist, dass
es nachher trockener ist als bisher, dann sind diese MalRhahmen aus unserer Sicht nicht aus
dem knappen Topf IRP — schdne Abbildung da vorne an der Wand -, sondern Uber andere
Quellen zu finanzieren, und zwar aus dem Grund, dass die IRP-Mittel auch tatsachlich ihrer
Zweckbestimmung gemal verwendet werden kdnnen.

Weiterhin: VerhaltnismaRigkeitsgewahrleistung muss gegeben sein, dass schutzwirdige
Lebensstéatten und Lebensraume nicht durch die Absenkung der Grundwasserstidnde oder
einer Verschlechterung der Wasserversorgung beeintrachtigt werden.

Die Okologische Beweissicherung oder das Monitoring an dieser Stelle muss das auch
erfassen, also nicht nur innerhalb des Ruckhalteraums, sondern auch auf3erhalb, das heif3t
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sinnvollerweise Vegetationen, auch Indikatorengruppen, damit auch das erfasst ist. Das
sehen wir jetzt noch nicht so im vorgelegten Entwurf des Monitoringkonzepts abgebildet, das
wir aber ausdricklich begrifRen als Entwurf und Grundlage eines Einstiegs in die
Abstimmung der erforderlichen Monitorings der gesamten MalRnahme.

Zum Thema noch eine EinzelmalRnahme: Dranage Parkplatz Rheinpark, jetzt das Thema
ZweckmaRigkeit und VerhaltnismaRigkeit im Detail. Da ist darauf zu achten, dass bei
Dranagen im Bereich der Baume, die dort lokalisiert sind, nicht unverhaltnismaligerweise
artenschutzrechtliche Tatbestdnde ausgelést werden, also Abstand von diesen
StammfulRpunkten, Wurzelberg usw., dass das entsprechend ausreichend Bertlicksichtigung
findet. — Das wére es aus meiner Sicht. Ich schaue mal nach links. — Ich sehe Nicken.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Lang, bitte!

Dr. Lang (kup):

Ich fange mal an; alles werde ich nicht beantworten kénnen, aber zunachst einmal ganz klar:
Was wir machen, ist ja nicht in dem Sinn eine klassische Grundwasserabsenkung, so wie
das bei einer Baumalinahme der Fall ist oder wie das — sagen wir mal — aufgrund von
Trinkwassergewinnung der Fall ist, wenn man dauerhaft entnimmt, sondern es geht hier
wirklich um moglicherweise die Kappung der Spitzen bzw. natirlich um die Einhaltung des
Verschlechterungsverbots. Da ist es, glaube ich, relativ klar: Es soll nicht hdher steigen als
bisher. Das heil3t, wir missen drunter bleiben. Ob das jetzt funf Zentimeter oder ein
Dezimeter sind, ist halt im Rahmen der Modelliergenauigkeit oder der Prognosegenauigkeit
natirlich entsprechend einzuhalten. Deswegen sind wir hier entsprechend auch auf die
sichere Seite gegangen. Wobei man sagen muss, das, was ich gezeigt habe, ist eine
Zusammenschau mehrerer Ereignisse, auch mehrerer unterschiedlicher
Hochwasserereignisse und nicht ein singulares, sondern dass man sagen muss, wo war es
denn mal am hoéchsten, und was war die Kappung der maximalsten, um das richtig
einzuordnen.

Kann ich noch was beantworten? — Nein.

Dr. Henigin (wat):
Soweit ich mich erinnere, Herr Weinrebe, war in lhrer Stellungnahme das, was Sie eben

ausgefuhrt haben, bereits formuliert. Wir nehmen dazu auch Stellung und wirdigen das
entsprechend. — Vielen Dank.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Gut. Jetzt habe ich auf meiner Wortmeldeliste den Herrn Kretschmer von der TransNet, den
Herrn XXXX** und den Herrn XXXX°.
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(XXXX® [Einwender]: Meine hat sich eriibrigt!)

Kretschmer (TransNet BW):

Die beiden Brunnen westlich des Federbachs in Daxlanden, sind die jetzt in dieses Konzept
nicht eingebunden oder sind die eingebunden? In den ganzen Planen, die mir vorliegen,
befinden sich da zwei Brunnen, einer an der Briicke Ubergang Federbach und der andere
nordlich vom Teich 2. Die haben mir gerade auf der Konzeptkarte vollig gefehlt.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Kann das jemand klaren?

Dr. Henigin (wat):
Kdnnen Sie bitte noch einmal darlegen, welche Brunnen Sie meinen?

Kretschmer (TransNet BW):

Wenn Sie die Karte aufrufen, sehen Sie, dass einer der Brunnen dort hatte sein sollen und
der andere Brunnen in dem Bereich. In meinen Planen sind die jeweils eingezeichnet.

Dr. Lang (kup):
In unseren nicht!l. Es ist meines Wissens auch keiner geplant.

Kretschmer (TransNet BW):
Die Plane habe ich von Ihnen!

Schneider, Verhandlungsleiter:
Dann kann man das doch sicherlich bilateral klaren. Vielleicht kommt mal jemand spater mit
den Planchen vor und Sie schauen sich das an; das muss doch klarbar sein.

Jetzt hatte sich der Herr XXXX' gemeldet. Bitte, Herr XXXX'1

XXXX™ (Einwender):

Ich kann dem Herrn D6rr nur zustimmen. Der kennt die Ortlichkeit. Ich wohne dort in dem
Eck. Es ist fast unmdoglich, dort einen Brunnen zu machen. Es ist auch fast unmdglich, eine
Ableitung in den Bereich zu bringen. Die Straf3en sind so eng und so viel verpflastert mit
Leitungen, dass das fast nicht moglich ist, das zu bauen. — Das ist das Erste.

Das Zweite: Ich hatte gern gewusst, wie das in der Fritschlach funktionieren soll. Wer
Uberwacht das, dass die Brunnen, wenn das Wasser in dem kleinen See oder Wasserstelle
gesammelt ist, funktionieren? Wer Uberprift das? Wer stellt fest, wann die laufen und wann
die nicht laufen? Wo wird das Wasser abgeleitet?

Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Lang, bitte!
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Dr. Lang (kup):

Ich fange noch mal von hinten an. Zunéchst einmal zur Betriebsweise: Das gilt sowohl fir
Neuburgweier als auch fur Daxlanden, das gilt fur alle Schutzmanahmen. Die
SchutzmalRnahmen werden ,scharfgestellt‘, sobald Wasser in den Retentionsraum einflief3t,
das heil3t also ab Abflissen im Rhein, die Uber Mittelwasser sind. Die Brunnen und auch die
Teiche sind sozusagen jederzeit einsatzbereit. Wasser wird durch entsprechende
Druckleitungen in den Retentionsraum geleitet, und Uberwacht wird das Ganze uber
entsprechende Steuerpegel. Solche Pegel, wie Sie sie vorhin schon in Neuburgweier
gesehen haben, gibt es auch in der Fritschlach; es gibt auch extra Pegel dort. Nattrlich wird
der Wasserstand auch in den Teichen entsprechend kontrolliert, damit die erforderlichen
Kappungen der Spitzen — nennen wir es nicht Absenkungen - entsprechend den
erforderlichen maximalen Grundwasserstanden eingehalten werden.

XXXX* (Einwender):

Das ist schon richtig, aber wer Uberwacht es, wer sagt, der Brunnen muss laufen fur drei,
vier Tage, oder auch nicht? Wer kontrolliert das, wer ist da zustandig?

Kugele (Antragsteller):
Das ist unsere Aufgabe. Das missen wir leisten, und das kénnen wir auch leisten.

XXXX* (Einwender):

Das heil3t, wenn wir einen Platzregen haben und das Wasser steigt an, dann kommen Sie
raus, und dann wird das mit einem Schalter oder automatisch, mit einem Springschalter
gemacht, oder wie geht das? Der Grundwasserstand andert sich ja stéandig. Wir kriegen mal
Stauwasser, wir kriegen mal das. Dann kann ja jeden Tag einer dahin fahren und das
machen, wenn das dort 30 Stellen sind.

Dr. Lang (kup):

Nein, es wird natirlich automatisch Uberwacht. Wie ich gesagt habe, sobald im Rhein ein
Abfluss da ist, der Mittelwasser lbersteigt, dann sind die Brunnen scharfgestellt. Wenn dann
der Grundwasserstand in diese Hohe kommt, wo die Zielwasserstande eingehalten werden
mussen, dann werden die Pumpen eingeschaltet, wobei ich sagen muss: Die Pumpen
werden je nachdem, wie es aussieht, wenn es nicht so hoch steigt, angeschaltet,
abgeschaltet, angeschaltet — das ist mehr oder weniger ein Wechselspiel —, oder sie laufen
im Extremfall auch tatsachlich durch.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Jetzt habe ich eine Wortmeldung von dem Herrn Kiihlers von den Stadtwerken Karlsruhe.

Kihlers (Stadt Karlsruhe):

Ich mdchte im Themenbereich Grundwasser einen anderen Bereich abschlie3end
ansprechen. Wir sind ja Begunstigter eines Wasserschutzgebiets, und wir interessieren uns
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daher fir die Grundwasserbeschaffenheit. Wir haben Sorge, dass sich durch die Flutungen
des Retentionsraums mit potenziell schadstoffbelastetem Rheinwasser auch die
Grundwasserqualitat verschlechtern kénnte. Wir haben vorgeschlagen, daher ein Monitoring
der Grundwasserbeschaffenheit durchzufiihren und auch deshalb, weil wir Sorge haben,
dass sich auch etwas im Boden an Schadstoffen anreichern kodnnte und dadurch das
Grundwasser mittelbar betroffen sein kénnte, ein Bodenmonitoring auf Schadstoffgehalte
durchzufiihren. Meine Frage: Kann ich davon ausgehen, dass das auch so in der
Planfeststellung enthalten sein wird?

Schneider, Verhandlungsleiter:
Meine Frage jetzt an den Antragsteller: Grundwassermonitoring?

Dr. Lang (kup):

Herr Kihlers, die Stadtwerke haben einen Vorschlag gemacht. Wir haben da zum Beispiel
hinsichtlich der Messstellen noch einen Anderungsvorschlag, weil beide Messstellen, die
vorgeschlagen sind, meines Wissens oder nach den Planen innerhalb des Retentionsraums
liegen. Aus unserer Sicht wére es sinnvoller, eine nach aufl3en zu verschieben.

Was den Parameterumfang anbelangt, stimmen wir nicht im Detail mit Ihnen Uberein; sagen
wir mal so. Es ist ganz klar das Ziel zu definieren: Identifizierung von rheinblrtigem Wasser.
Dazu sind wir bei einigen Parametern gleicher Meinung, und bei anderen Parametern — sage
ich mal -, die mehr sorptive Eigenschaften haben, die zwar auch bei der AWBR im
Routineprogramm mit drin sind, sollte man das vielleicht noch einmal Gberprifen bzw. auch
uber eine Ubersichtsbeprobung erst mal checken, ob die letztendlich eine gewisse Relevanz
haben. Es sind Parameter, die letztendlich als Pflanzenschutzmittel eingesetzt werden. Ob
die wirklich der Indikator sind, das man jetzt rheinbirtiges Wasser, um das es ja letztendlich
geht, wenn es um eine Veranderung der Wasserqualitat durch den Polder kommt, ob die
wirklich dazu geeignet sind, ist die Frage. Aber von der Zielvorstellung her sind wir sicherlich
mit lhnen Uberein. Nur Uber die Detailparameter muss man vielleicht auch noch mal bilateral
klaren.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Dr. Lang, kdnnten Sie bitte den Begriff AWBR erklaren?

Dr. Lang (kup):

Arbeitsgemeinschaft Wasserwerke Bodensee/Rhein  heil3t das. Das st der
Zusammenschluss der Wasserwerke, wie der Name schon sagt, des Einzugsgebiets des
Rheines. Im Auftrag der AWBR fuhrt meistens das Technologiezentrum Wasser mit seiner
Analytik entsprechende Untersuchungen durch und unterstitzt damit die AWBR in der
Routinebeobachtung sozusagen.
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Schneider, Verhandlungsleiter:

Wenn es gelingen sollte, hier nach einer gewissen Abstimmung einen Konsens zu erzielen,
dann teilen Sie uns das einfach mit. Das wére mein Vorschlag.

Kihlers (Stadt Karlsruhe):

Wenn grundsétzlich in der Planfeststellung steht, dass sowohl Grundwasser- als auch
Bodenmonitoring gemacht werden, dann kann sicherlich nach Planfeststellung auch eine
einvernehmliche Detailplanung erzielt werden, also ein Einvernehmen Uber die Details der
Untersuchungen.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Jetzt wollte der Herr Kugele noch etwas dazu sagen.

Kugele (Antragsteller):

Was das Bodenmonitoring betrifft, haben wir ja eine neue Situation, Herr Kiihlers. Wo sitzen
Sie, ich sehe Sie nicht? Ah, dort; Hallo, Herr Kiihlers. Das Wasserwerk Kastenwort wird ja
nicht gebaut. Wir sehen keine zusatzlichen Aktivitdten von uns zum Bodenmonitoring in
Bezug auf das nicht mehr weiter verfolgte Wasserwerk und sehen eigentlich durch unser
Vorhaben das Wasserschutzgebiet nicht als gefahrdet an.

Kuhlers (Stadt Karlsruhe ):

Ja, das haben wir zur Kenntnis genommen, dass Sie das Bodenmonitoring nicht fir
notwendig erachten. Ich mdchte noch einmal bekraftigen, dass wir es doch fir notwendig
erachten, weil wir durchaus die Gefahrdung sehen, dass sich Schadstoffe im Boden
akkumulieren kénnten. Man kann das aus unserer Sicht wahrscheinlich nicht verhindern und
muss es dann doch zumindest feststellen und muss Kenntnis dariber haben, inwieweit es
stattfindet. Das von uns vorgeschlagene Monitoring halten wir auch fir eine
Minimalmafinahme und nicht sehr aufwendig. Wir bekraftigen noch einmal, dass wir es fir
notwendig halten, das durchzufuhren.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Es sind jetzt die Fachbehérden Bodenschutz nicht anwesend, aber wir werden die Sache
auch noch einmal mit der unteren Bodenschutzbehoérde und gegebenenfalls auch mit der
hoheren Bodenschutzbehtrde noch abklaren. Wenn von dort verlangt wird, dass ein
Bodenmonitoring durchzufiihren ist, dann werden wir das dem Antragsteller auferlegen.

Kihlers (Stadt Karlsruhe):
Danke.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Gibt es jetzt zum Thema Grundwasser noch weitere Wortmeldungen? — Noch zwei. Bitte
Ihren Namen sagen!
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XXXX* (Einwender):

XXXX?®, Neuburgweier. Ich habe eine grundsatzliche Frage. Bis jetzt hore ich von
Modellrechnungen und von Planungen, aber ich hére nichts davon, dass ganz bestimmte
realitditsnahe Proben gemacht werden, weder was den Boden, die Bodenbeschaffenheit
angeht, ob das ein sandiger Boden ist oder Letten, und auch nicht, was das Grundwasser
angeht, ob das eine Auswirkung hat. Das Grundwasser in Neuburgweier ist zum Beispiel
sehr eisenhaltig. Gibt es da Proben oder wird das der Ausfiihrung Uberlassen, und wenn es
nicht funktioniert, muss man halt wieder von neuem anfangen?

Dr. Lang (kup):

Zunachst zum Thema Eisen: Wir haben Kenntnis (ber die Eisenkonzentration im
Grundwasser. Da haben uns dankenswerterweise die Stadtwerke Karlsruhe die Information
zur Verfigung gestellt. Und es gibt auch aus dem Landesmessnetz zwei oder drei
Messstellen in der Nachbarschaft. Definitiv ist es so, dass das tiefere Grundwasser — Herr
Treiber ist schon wieder weg; wir hatten vorher tUber diesen Trennhorizont gesprochen -, also
alles, was letztendlich unter diesem Trennhorizont liegt, deutlich héhere Eisengehalte hat als
oberflachennah. Oberflachennah besteht das Grundwasser zu grof3en Teilen aus Wasser
aus den Oberflachengewassern und ist damit auch sauerstoffgesattigt. Das tiefe
Grundwasser ist langer unterwegs. Deswegen hat es wenig Sauerstoff und damit teilweise
eben auch erhohte Eisen- und Manganwerte. Wir haben dann mit Hilfe des Modells
Uberpruft, welche Auswirkungen dies letztendlich hat, oder welches Wasser wir an den
SchutzmalBnhahmen ziehen werden. Da zeigt es sich eindeutig: Wir ziehen natirlich das
Zirkulationswasser aus dem Retentionsraum. Wir ziehen das Wasser aus den
Oberflachengewassern, aus dem Federbach teilweise, sodass wir davon ausgehen kénnen,
dass wir hier immer sauerstoffreiches Wasser und damit eisenfreies und manganfreies
Wasser in den Schutzmafinahmen entsprechend ziehen.

Der zweite Punkt war noch — das war ein bisschen versteckt, aber ich mdchte es gerne noch
aufgreifen — die Frage zu den Untergrundeigenschaften. Hier ganz klar: Die Durchlassigkeit
weniger der Deckschichten — die Deckschichten im Detail zu erkunden, ist Aufgabe der
Ausfihrungsplanung -, die Durchlassigkeitsstrukturen entstammen den grolsraumigen
Betrachtungen des LGRB. Sie entstammen auch Untersuchungen der Stadtwerke Karlsruhe
mit dem Pumpversuch in Kastenwort, sodass wir hier zumindest was diese Planungsreife fur
den Planfeststellungsbeschluss entsprechend der erforderlichen Kenntnis zu den
Parametern anbelangt, eine ausreichende Information haben. Es werden sicherlich in der
Ausfuhrungsplanung — so wie es auch entsprechend in den anderen Raumen ist — bei
entsprechenden Schutzmafnahmen mit Brunnen, aber bei uns sicherlich auch bei dem
Graben, noch weitere Pumpversuche notwendig sein, um dann entsprechend die
Detailplanung vorantreiben zu kénnen.
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Schneider, Verhandlungsleiter:

Vielleicht fir das Protokoll: LGRB, das ist das Landesamt flr Geologie und Rohstoffe,
Regierungsprasidium Freiburg.

Dr. Lang (kup):

Entschuldigung, Landesamt fir Geologie, Rohstoffe und Bergbau, Regierungsprasidium
Freiburg.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Dann hatte sich noch die Frau XXXX'" gemeldet.

Frau XXXX*" (Einwenderin):

Ich méchte einfach noch mal betonen, dass wir zu unserer Stellungnahme heute sicherlich
einige Vertiefungen bekommen haben, was unsere Besorgnis anbelangt, sprich die
Anbindung des Grundwasserleiters bei dem Treiber-Graben. Das war ein wichtiger Punkt.
Aber nichtsdestotrotz muss ich jetzt doch noch mal sagen, dass unsere Bedenken nicht
ausgeraumt werden; denn durch den Rickbau des Dammes XXV rickt einfach das
Druckwasser naher an uns heran. Die Funktionsfahigkeit der Graben jetzt mal
vorausgesetzt, die man ja jetzt auch nicht beweisen kann — wie wir gehort haben, wird das
jetzt durch zusétzliche Messstellen versucht zu verifizieren, was ja zu begriif3en ist —, haben
wir doch immer noch das Problem, dass wir mit diesem Ruckbau des Damms XXV leben
sollen und missen. Dass kann ich so einfach nicht nachvollziehen, weil, wie wir so schén auf
dem Plan von Herrn Ness heute Morgen gesehen haben, bei einem Einlass des
Mittelwassers beispielsweise die Wege im Kastenwoért, die ja auch durch 6©kologische
Flutungen erreicht werden sollen, noch gar nicht unter Wasser stehen. Das wird ja erst
spater erfolgen. Das befestigt eigentlich meine Haltung, dass die 6kologischen Flutungen in
dem sidlichen Teil, also in diesem berihmten Dreieck, nur den Baggersee aufstauen; da
sind wir wieder bei unserem Baggersee-Problem. Wir bringen fir Neuburgweier nur eine
Verschlechterung und haben eigentlich keinen Nutzen, was ja eigentlich erreicht werden soll.

Darum mochte ich auch die dkologischen Flutungen nicht zu einem Gott erheben, vor dem
alle, sobald der Name féllt, hinknien, sondern ich mdchte gerne, dass das auch Sinn macht.
Wenn es keinen Sinn macht, dann muss ich leider die Planung noch einmal tberdenken.
Das heil3t fur uns: kein Ruckbau des Damms XXV, keine ©kologischen Flutungen im
sudlichen Teil, sondern den Baggersee selbstverstandlich in Retentionsflutungen
reinnehmen — das ist gar nicht unsere Absicht, bei Retentionen den Baggersee auf3en vor zu
lassen -, aber die o6kologischen Flutungen muss man in diesem Fall leider als nicht
sinnfihrend fur den Hochwasserschutz hier ansehen. — Danke.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Wir lassen das jetzt so als Statement stehen. Antworten hat es in dieser Richtung schon
genug gegeben, glaube ich. Einfach als Statement; danke schon.
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(Frau XXXX'" [Einwenderin]: Weil das auch die Grundwasserproblematik bei uns
betrifft!)

Zum Thema Grundwasser weitere Wortmeldungen? — Ja, bitte!

XXXX* (Einwender):

Noch mal XXXX"°, Biirger von Rheinstetten. Ich habe die Frage: Herr Dr. Lang hatte gesagt,
dass jetzt diese Fortschreibungen von dem Grundwasser stattfinden. Wie wird die
Biirgerschaft tiber die weiteren Fortschreibungen informiert? Uber das Gemeindeblatt, oder
bekommen wir keine Informationen Uber die Fortschreibungen, bis der Polder einsetzt? Und
danach?

Kugele (Antragsteller):

Ich glaube, wir haben nachher noch den letzten Tagesordnungspunkt 3.11. Da werden wir
ein paar Ausfiihrungen dazu machen, wie baubegleitend die Offentlichkeitsarbeit sein wird.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Die Frage war jetzt doch die: Wenn in den nachsten Jahren Grundwassermessungen
stattfinden, werden die irgendwie ins Internet gestellt oder lber eine sonstige Information an
die Gemeinde gegeben?

Dr. Lang (kup):

Uber die nachsten — sagen wir wieder mal — zehn Jahre, bis der Polder moglicherweise in
Betrieb geht, werden immer mehr Messinformationen gesammelt. Wie gesagt, seit Anfang
dieser Woche sind jetzt auch die Messungen in der Auer Schlute und in den Lettenléchern
sowie im Federbach installiert und werden kontinuierliche Daten erfassen. Diese Daten
laufen bei uns ein, und - sage ich mal — im Sinne des Umweltinformationsgesetzes sollten
diese natirlich auch den Blrgern von Neuburgweier entsprechend zur Verfiigung gestellt
werden. Da muss man dariiber nachdenken, wie man — man wird sie nicht unbedingt im
Amtsblatt oder so veroffentlichen — sie zuganglich macht. Eine Variante ware natirlich, diese
Uber das Internet zu verdffentlichen. Es gibt ja heute schon zu den bestehenden
Grundwassermessstellen die Veroffentlichung Gber diesen externen Link. Wenn Sie beim
Regierungsprasidium Karlsruhe auf den Polder Bellenkopf/Rappenwort klicken, kdnnen Sie
heute schon mehr Ganglinien sehen als die, die ich heute hier gezeigt habe. Es ist darlber
nachzudenken, ob man das nicht auch fur die dann weiter aktuell laufenden Messungen
entsprechend aufbaut, sodass Sie wirklich informiert sind, wie der Grundwasserstand ist, zu
welchem Zeitpunkt in Neuburgweier, im Bereich der Lettenlécher. Zu den Lettenléchern
konnten Sie ja auch hinlaufen, aber das missen Sie nicht unbedingt, sodass man lhnen das
dann tatséchlich online entsprechend zur Verfiigung stellt. Sie wissen dann ja von den
Hohenlagen her, was heute die kritische Hohenmarke fir lhr Haus ist. Und Sie kénnen dann
auch beim Betrieb des Polders sicherlich nachvollziehen, dass diese Hohenlage nicht mehr
erreicht wird bzw. nicht Uberschritten wird.
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Kugele (Antragsteller):

Ich kann hier bestatigen, dass wir tatsachlich beabsichtigen, diese Mdglichkeit, die wir ja
schon haben, die im Internet einsehbar ist, weiter auszubauen in dem Sinne, wie es Herr
Lang angesprochen hat.

XXXX* (Einwender):

Herr Dr. Lang hatte gesagt, dazu kénnte - - Von Herrn Kugele habe ich jetzt erfahren, nicht
kénnte, sondern ist oder soll.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich meine auch, wenn man Informationen hat gerade bezlglich der Grundwasserstande,
muss abgestimmt werden zwischen Planungstrdger und den Kommunen, wie man
irgendeine Plattform findet, auf die Sie als Burger draufschauen kdnnen.

Weitere Fragen zum Thema Grundwasser? — Das sehe ich im Moment nicht. Wir haben jetzt
noch die Themen Baustelle, den Bereich Verkehr und das Thema Infrastruktur. Ich kdnnte
mir vorstellen, dass wir die Infrastruktur noch vor einer Mittagspause erértern. Vielleicht
bleibt auch der Herr Kihlers da. Da spielt ja auch die Wasserversorgung eine Rolle.

(Zuruf von Kuhlers [Stadt Karlsruhe])
- Damit haben Sie kein Problem? Alles Klar.

Das Thema Baustelle in zehn Minuten tber die Runde zu bringen, da habe ich ein bisschen
Sorge, dass wir das ganz schaffen. Ich rufe jetzt noch auf den

Punkt 3.9 der Tagesordnungspunkt:
Infrastruktur
Ich habe dazu eine Wortmeldung.

Flotho (Stadt Karlsruhe):

Flotho, Stadtwerke Karlsruhe. Wir vertreten die Fachexpertise zu diesem Thema Infrastruktur
und wirden deshalb darum bitten, das, wenn es mdoglich ist, nach dem Mittagessen zu
besprechen, damit wir die jeweiligen Kollegen informieren kénnen.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Okay, dann machen wir das so.

Flotho ( Stadt Karlsruhe):
Vielen Dank.
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Schneider, Verhandlungsleiter:

Dann kann ich mir auch vorstellen, dass wir jetzt eine halbe Stunde oder 40 Minuten
Mittagspause machen. Dann treffen wir uns um 13 Uhr wieder hier. — Alles klar, danke
schon.

Noch eine Erganzung: Wenn Sie heute Mittag irgendwas zu sich nehmen wollen, dann
missen Sie in das Erdgeschoss gehen. Dort gibt es dieses Messecafé. Da besteht die
Mdglichkeit, eine Kleinigkeit zu essen oder zu trinken zu bekommen.

(Unterbrechung von 12.40 Uhr bis 13.00 Uhr)

Schneider, Verhandlungsleiter:

Nachdem wir jetzt eine kleine Mittagspause gemacht haben, machen wir genau im Ablauf
der Tagesordnung weiter. Ich rufe jetzt auf den

Punkt 3.7 der Tagesordnung:
Baustelle
Hierzu wird Herr Schadwinkel eine kurze Einfiihrung geben.

Schadwinkel (Unger):

Vielen Dank, Herr Schneider. Baustelle — Fangen wir mal an mit Baustelle allgemein. Zur
Umsetzung der MalRnahmen: Es sind aus naturschutzfachlichen und artenschutzrechtlichen
Grinden Teile der Kompensationsmafinahmen schon vorgezogen. Das heildt, die
Umsetzung erfolgt in Abstimmung mit den Betroffenen; die kann direkt nach dem
Planfeststellungsbeschluss — ich glaube sogar vorgezogen — erfolgen.

Fur die Bauzeit der PoldermalRnahme wird momentan davon ausgegangen, dass es
mindestens sechs Jahre dauern wird, bis die dargestellten MaBhahmen umgesetzt sind. Es
werden viele Einteilungen in Baulose vorgenommen, zum Beispiel fur verschiedene
Dammabschnitte, die Ein- und Auslaufbauwerke, Pumpwerke und die Hoéherlegung der
Hermann-Schneider-Allee und so weiter. Es wird also einzelne Baulose geben, und die
werden dann teilweise parallel vorgenommen. Es werden also nicht nacheinander die
ganzen Dinge abgearbeitet, sondern es wird parallel an verschiedenen Stellen gleichzeitig
gearbeitet.

Was die Abhangigkeiten betrifft: Es gibt verschiedene Restriktionen aus Naturschutz oder
Landwirtschaft oder sonstiger Nutzer und Anlieger, zum Beispiel auch Vereine oder
Gemeinden. Da gibt es vielfaltige Abh&ngigkeiten. Das heil3t, das wird dann auch noch eine
Aufgabe sein, wie man das alles geschickt miteinander verquickt.
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Dann ist es naturlich auch so, dass es Sperrungen, Umleitungen geben wird. Die bleiben bei
einer solchen MalRnahme nicht aus. Man wird versuchen, die immer so nah wie mdglich an
der BaumaRnahme vorbeizufiihren. Man wird fiir die Offentlichkeit versuchen, dass man
wahrend der Bauzeiten da immer durchkommt.

Dann werden Baustellen-Infocenter eingerichtet. Das heifldt, da werden Informationen
ausliegen. Es wird dort auch Veranstaltungen Uber den aktuellen Stand der BaumafRnahmen
geben, wo man jeweils steht. Das wird regelmalig stattfinden.

Es wird auch ,offene Baustellen® geben. Das bedeutet, dass es nicht dauerhaft offene
Baustellen sein werden, sondern es wird Baustellenfiihrungen fur die Offentlichkeit geben.
Wenn es interessante Malinahmen sind oder besondere Bauzustédnde gibt, soll die
Bevolkerung dazu eingeladen werden, sich die Malinahmen anzuschauen, um zu sehen,
was da gemacht wird. Ich denke, das ist von gro3em Interesse, dass man das mal sehen
kann, was da alles dahintersteckt oder was da genau gemacht wird.

Beeintrachtigungen durch Larm, Erschitterungen und Staub sind nicht zu vermeiden. Das ist
bei jeder BaumaRnahme so, bei solch einer groRen sowieso. Darum muss man nicht
herumreden, das ist so, das ist Fakt, das gibt es. Die gesetzlichen Vorgaben zu Larm,
Abgas, Arbeitssicherheit werden eingehalten. Wir sehen auch Minimierungsmaf3nahmen vor,
zum Beispiel dass man die Larmschutzauflagen schon in der Ausschreibung definiert, also
schon einige Dinge mit in die Ausschreibung reinpackt, die dann von den Firmen
gewahrleistet werden mussen. Auch schallisolierte Arbeitsgerate oder Baumaschinen sowie
larmarme Bauverfahren, zum Beispiel dass man die Spundwand nicht einschlagt, sondern
presst oder hydraulisch herunterbringt, also larmarme Verfahren.

Gestern wurde auch schon das Thema Erschitterungen angesprochen. Wenn wir in
Bereichen sind, wo das maRgebend ist, werden dort auch Erschitterungsmessungen
durchgefihrt.

Bei Bauschutttransport und Umschlagverfahren gibt es auch eine
Verminderungsmafnahme. Das wird dann nicht aus gré3eren Héhen abgeworfen.

Die BaustralBen — es wird ja auch mal Sommer und trocken sein — werden mit Wasser
berieselt, damit das Staubaufkommen dort minimiert wird. Auf den Baustraf3en wird es auch
eine Geschwindigkeitsbegrenzung geben, damit die Fahrzeuge dort nicht driiberrauschen
ohne Ende.

Ich komme jetzt zu den Baustellenzufahrten. Wir haben ja im Siiden eine Mdglichkeit, in den
Raum hineinzufahren, und eine weitere im Norden. Im Siden kommen wir tber die B 36 zur
L 566 und haben dann die Mdglichkeit, entweder Gber Neuburgweier oder tber den Hinter
Gierle Weg zu fahren. Wir sehen jetzt hier beide Zufahrtswege. Der Hinter Gierle Weg wird
die Hauptzufahrtsstrecke sein. Fahrten durch den Ort hindurch wird man auf das noétigste
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Mal3 beschranken. Der Hinter Gierle Weg wird fir die Funktion der Baustral3e so ausgebaut,
dass man Rad- und FuBweg von der Zufahrt separat abtrennt, damit die Gefahr minimiert
wird. Die Strafl3e wird ja von vielen Erholungssuchenden genutzt, und deshalb soll das Risiko
reduziert werden.

Im Norden kommen wir entweder Uber den Waidweg oder Uber die Hermann-Schneider-
Allee in den Ruckhalteraum hinein. Das sind die beiden Méglichkeiten, die es gibt. Innerhalb
des Polders wird man verschiedene Ringverkehre anlegen. Wir haben ja Langsbaustellen,
das heifdt, es sind mehrere Kilometer, wo man MalRnahmen durchfiihrt. Da wird man dann
halt den Verkehr innerhalb dieses Raumes Uber Ringverkehre oder Einbahnregelungen
bewerkstelligen.

Es wurde noch eine Machbarkeitsuntersuchung fiir die Schiffsanlieferung durchgefuhrt, also
Materialtransport mit Schiffen. Das Ergebnis ist, dass es grundsatzlich méglich ware, auf
dem Schiffsweg Material anzudienen. Das ware dann bei bei dem Gelande der Firma OHF.
Wie gesagt, das ware grundsétzlich machbar. Es gibt da natirlich gewisse Abhangigkeiten,
zum Beispiel das Rheinwasser. Es gibt mal Niedrigwasserzeiten, es gibt Hochwasserzeiten.
Der Schiffsverkehr ist in Niedrigwasserzeiten auch mal eingestellt. Entweder muss man dann
die Schiffsladung reduzieren oder kann mal nichts mit dem Schiff transportieren. Es wurden
verschiedene Kriterien aufgestellt, die in den Unterlagen enthalten sind. In der
Ausfuhrungsplanung wird dann das Ganze abgearbeitet werden, und man wird dann
vergleichen und abwéagen, ob eine Schiffsanlieferung fur diese MafRnahme schlussendlich
durchgefiihrt werden kann.

Jetzt noch ein Wort zu den Zahlen des Baustellenverkehrs. Abgefahren werden missen an
Oberboden und Bodenmaterial rund 320.000 m*. Das ergibt rund 23.000 Lkw-Fuhren. Fiir
die Anfuhr von Bodenmaterial und Filtermaterial liegen wir bei 680.000 m®. Dafiir sind rund
50.000 Lkw-Fuhren notwendig. Das ist jetzt nur eine Annahme. Ich habe gestern schon
gesagt, man wird sehen, welches Material man verwenden kann. Es kann sein, dass man
noch mehr Material verwenden kann; dann reduziert sich die Anfuhr entsprechend. Man
kann auch doppelt belegen, das heildt, Material wird angefahren und nimmt dann anderes
Material mit, das abgefahren werden muss. Das sind jetzt aber erst die vorlaufigen
Annahmen fir die Fuhren. — Ich bedanke mich.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Gibt es Wortmeldungen seitens der Kommunen? - Stadt Karlsruhe? - Ich sehe,
Rheinstetten meldet sind.

Heuser (Stadt Rheinstetten):

Ich méchte darauf hinweisen, wie wichtig der Hochwasserdamm XXV, die geanderte
Ausfuhrung, ware, um den Baustellenverkehr zu reduzieren. Damit einhergehend wirden
sich auch Materialtransport, Bauzeit und Baularm reduzieren. Solange das mit dem Damm
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XXV noch nicht geklart ist, wollen wir auch die Forderung mit dem Materialtransport per
Schiff weiterhin aufrechterhalten. — Soweit von mir.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Dann die Stadt Karlsruhe!

Pfister (Stadt Karlsruhe):

Stadt Karlsruhe, Tiefbauamt, Pfister. Ich habe nur noch zwei Punkte anzumerken, um deren
Berlcksichtigung wir Sie bitten. Zum einen ist in der Hermann-Schneider-Allee, die ja als
Zufahrt dient, die Altrheinbriicke auf 16 t beschrankt. Das muisste man dann beim
Schwerverkehr entsprechend berlcksichtigen.

Der zweite Punkt ist, dass Sie die MalRnahme dann, wenn es soweit ist, mit der
Baustellenkoordinierung des Tiefbauamtes entsprechend abstimmen, was die verkehrlichen
Belange anbelangt. — Danke.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Miller, bitte!

Muller (Stadt Karlsruhe):

Mdiller, Stadt Karlsruhe, Gartenbauamt. Wir hatten in unserer Stellungnahme 295 hinterfragt,
wie die Baueinrichtungsflachen und die Dimensionierungen zustande kommen. Letztlich hat
der Vorhabentrager erwidert, dass die Dinge soweit konkretisiert sind und nicht weiter
verminderbar sind. Wir mdchten trotzdem darum bitten, dass hier bis zur Realisierung
jegliche Minderungsmaoglichkeiten wahrgenommen werden. Das moéchte ich besonders auf
zwei Bereiche fokussiert sehen.

Der eine ist die Hermann-Schneider-Allee, wo ndérdlich eine sehr groRe Baunebenflache
auch als Baueinrichtungsflache vorgesehen ist. Hier ware zu fragen, ob eine Randkulisse,
eine Geholz- oder Waldkulisse, erhalten bleiben kann und dann praktisch erst dahinter, ohne
dass man es aus der Hermann-Schneider-Allee wahrnimmt, diese Flache in Anspruch
genommen wird, um das Gesamtbild der Hermann-Schneider-Allee weitestmdglich als
Kulisse zu erhalten.

Das wirde ich dann fortsetzen in den Bereich des Rondells am Eingang des Rheinparks,
dort, wo man von der Hermann-Schneider-Allee in den Rheinpark herunter kommt. Das ist
ein ahnlich sensibler Bereich, wo der gartendenkmalpflegerisch wertvolle Bereich des
Rheinparks besondere Wiirdigung verdient.

Bei einer weiteren Vertiefung waren das zwei Punkte, bei denen wir ein besonderes Anliegen
haben. Ich muss lhnen ja nicht sagen, dass uberall das Minimierungsgebot wichtig ist; dass
man das weiter im Blick hat, ist eigentlich logisch. Wir hatten aber den Eindruck, dass die
Konkretisierung oder die zeichnerischen Darstellungen in den Unterlagen, die bisher
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vorliegen, recht grob sind, sodass man versucht ist, es zumindest zu fragen: Muss es denn
in der Dimension sein? Wir bitten einfach um weitere Aufmerksamkeit auch in
Zusammenarbeit mit den Umweltplanern, damit dort die richtigen Dinge passieren. Karlsruhe
als baustellenerfahrene Stadt ist auch nicht geneigt, sich da lllusionen hinzugeben. Wenn da
gearbeitet wird, ist dann eher auch mal ein Meter mehr beansprucht. Das kann man auch
nicht vorher schonreden. Das ist der Zwiespalt, den wir sehen, einerseits die Flachen richtig
darzustellen und andererseits sorgsam damit umzugehen und fir empfindliche Bereiche
vielleicht andere Losungen zu finden. — Danke.

Kugele (Antragsteller):

Herr Schadwinkel wird zu Ihren Ausfihrungen, Herr Miller, noch erganzen. Herr Miller,
meinerseits: Sie sagen, das sei sehr grob bei den Baunebenflachen; so habe ich das
verstanden. Ich mdchte an der Stelle nur sagen, dass in unserer ersten Antragsfassung die
Baunebenflachen nur rudimentar bzw. nicht sehr detailliert widergegeben waren. In der
jetzigen Antragsfassung, die in dieser Woche erortert wird, sind aber diese Baunebenflachen
wirklich komplett widergegeben, weil es uns wichtig war, dass die damit verbundenen
erheblichen Beeintrachtigungen und Einschrankungen dann auch im Verfahren bewertet
werden mussen. Wir haben uns da wirklich Mihe gemacht, alle Malnahmen, die
Auswirkungen durch das Vorhaben haben, so ausreichend zu beschreiben, wie es
notwendig ist, um einen Planfeststellungsbeschluss zu bekommen. Ob das tatsachlich so
gesehen wird, ist eine andere Sache, aber so sind wir angetreten.

Zu dem Konkreten wird Herr Schadwinkel noch etwas sagen.

Herr Pfister, Ihnen wollte ich eigentlich nur sagen: Wir sagen die Abstimmung mit dem
Tiefbauamt Uber die ganzen verkehrlichen Probleme zu.

Ich glaube, zu Herrn Heuser muss ich mich nicht auern.

Schadwinkel (Unger):

Herr Muller, ich darf das noch ergédnzen. Diese Baunebenflache, die Sie angesprochen
haben, kann aus unserer Sicht, wenn das Sinn macht, sicherlich noch ein paar Meter nach
hinten versetzt werden. Das dirfte nicht das Problem sein. Aus bautechnischer Sicht kann
man das gerne machen.

Zu der Altrheinbriicke, Herr Pfister, das ist uns klar mit der Einschréankung hinsichtlich der
Belastung der Bricke. Im Zuge des Brickenneubaus werden wir da eine Ersatzbriicke
erstellen, die Uber den Altrhein fuhrt. Dann hangt es vom Bauablauf ab, wie man das dann
eintaktet. Es spricht ja einiges dafir, dass man diese MaRnahme relativ weit vorne ansetzt,
damit man dort dann diese Mdglichkeit hat, uneingeschréankt zuzufahren.
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Wie Herr Kugele schon gesagt hat, es ist selbstverstandlich, dass wir mit den Stadten,
Anliegern usw., also den Betroffenen, Abstimmungsgesprache fihrt und das dann auch
gemeinsam regelt.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich melde mich jetzt selber mal fur die Immissionsschutzbehdérde und fir die
Arbeitsschutzbehérde des Landkreises. Von meinen Kollegen ist jetzt niemand da, aber ich
habe ja selbst meine ersten Jahre in der Landesverwaltung bei der Gewerbeaufsicht
verbracht. Ich denke, da wird einiges an Auflagen detailliert formuliert. Es ist Ublich, dass bei
solchen GroRRbaustellen dann auch regelmafig Baustellenbesprechungen stattfinden, an
denen alle Beteiligten teilnehmen. Man muss bei solchen Baustellen aufpassen, auch wenn
man Nebenflachen einrichtet, dass man mit dem Boden hinterher noch was anfangen kann.
Das gehort ja auch dazu. Auch meine Kollegen vom Bodenschutz werden dann dabei sein.
Aber ich kann lhnen zusichern: Wir werden das detailliert im Planfeststellungsbeschluss als
Auflagen festschreiben, wobei das immer erst dann konkret sein wird, wenn man genau
weil3, wie wird es detailliert gebaut, wie wird es ausgefiihrt, was brauche ich an Gerat. Sie
kénnen davon ausgehen, da gibt es eine Auflage, dass Maschinen und Geréate einzusetzen
sind, die in Bezug auf Larmminderung etc. dem Stand der Technik entsprechen. Das kommt
halt einfach als Auflagen in den Beschluss. Dartiber brauchen wir, meine ich, heute gar nicht
detailliert zu diskutieren.

Ich schaue jetzt die Verbande an. Ich gehe davon aus, dass wir das genauso machen wie
bisher: Wir beziehen die Fachbehérden der Stadt mit ein.

Weinrebe (Umweltverbénde):

Herzlichen Dank an die Fachbehdrde im Landratsamt fur die Ausfliihrungen an der Stelle.
Einfach exemplarisch ein Punkt, zwei Punkte, die uns an dieser Stelle wichtig erscheinen.
Thema Bauzeiten: Da gibt es ja Vorgaben Vermeidungsmalnahmen V11, V12, die
vorgetragen worden sind. Wir haben noch weitere dazu insbesondere im Rahmen des Natur-
und Artenschutzes vorgetragen. Da ware es uns einfach wichtig, dass die entsprechenden
Vorgaben nicht als Empfehlungen, also als Soll formuliert werden, sondern dass die
Verbindlichkeit erfahren.

Vor dem Hintergrund ,baustellenerfahrene Stadt Karlsruhe, dann  Abgleich
Planfeststellungsbeschluss fur die U-Strab und eigene Beobachtungen bei abendlicher und
nachtlicher Passage der Innenstadt stellt sich das schon so dar, dass die da formulierten
Auflagen und das, was sich dem Auge und dem Ohr darstellt, nicht so ganz in
Ubereinstimmung zu sein scheinen. Daher die Frage: Wer kontrolliert es, wer kiimmert sich
darum? Ware es denkbar, eine Berichtspflicht seitens des Vorhabentrdgers zu formulieren,
dass er aktiv dokumentiert, dass er die Bauzeiten und die Verkehrszeiten einhalt? Das so als
Gedanke, um einfach ein mdgliches Kontrolldilemma oder Kontrolldefizit zu vermeiden.
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Bezlglich der Umweltbaubegleitung gibt es einen entsprechenden Leitfaden fur das
Integrierte Rheinprogramm, Band 15. Da stellt sich das fur uns so dar, dass sich daraus
insbesondere ein sehr robustes Mandat fur die Umweltbaubegleitung ableiten muss.
Einzelne Aufgaben haben wir schon beschrieben, beispielsweise Baufeldkontrolle und
Freigaben im Zusammenhang mit Vorkommen von Amphibien und Reptilien. Das muss sich
so auch entsprechend wiederfinden.

Material fir den Dammbau: Aus aktuellem Anlass ist es so, dass es immer wieder zur Abfuhr
von Erdmaterial kommt, das an unerwiinschten Stellen ist. Da gibt es teilweise auch
Erdmaterial, das mit Neophyten — hier handelt es sich um Knétericharten — massiv belastet
ist. Das war schon vorgesehen fur den Einbau im Hochwasserdamm XXX nérdlich. Das ware
naturlich sehr kontraproduktiv. Also entsprechende verbindliche Auflagen, falls es nicht
ohnehin Standard ist, dass in der Vereinbarung gewabhrleistet ist, dass das angelieferte
Material neophytenfrei ist. Hinzu kommen Stichprobenkontrollen, weil wir sonst grol3e
Probleme hier im Raum haben, die vermeidbar sind.

Zwischenlagerflachen, Baunebenflachen: Da gibt es die weitere Konkretisierung, die Herr
Kugele beschrieben hat. Aber im Rahmen des Baus wird sich da sicherlich was &ndern. Da
ware es uns wichtig, da es ja ein sehr stark von Schutzgebieten Uberlagerter Raum ist, dass
da AnpassungsmalBnahmen und die letzte Detailplanung im Einvernehmen mit der
Naturschutzverwaltung festgelegt werden.

Schutz vor Eintrag von Schadstoffen durch den Baubetrieb: Da wurde hier darauf verwiesen,
dass der Stand der Technik und die einschlagigen Regelwerke zu bertcksichtigen sind. Es
stellt sich fir uns die Frage: Leiten sich aufgrund dieser Lage im Wasserschutzgebiet und
auch im Bereich 6kologisch sehr sensibler Lebensraume nicht erhohte Anforderungen ab,
sprich was das Thema Betankung, Schmierstoffe usw. betrifft? Das bitten wir zu prifen, ob
da die Standardanforderungen ausreichend sind oder ob eben aufgrund der besonderen
Sensibilitit des Raumes erhohte Anforderungen, dann eben auch uber Auflagen, zu
verankern sind. — Das war es von unserer Seite; mit Erganzung.

Dr. Harms (Umweltverbénde):

Kleine Erganzung: Ich mdchte nur darauf hinweisen, man sollte auch etwas Geld einplanen;
denn der Lastwagenverkehr wird natirlich auch zu enormen Schéden auf den Wegen
fuhren. Das geht nicht ohne Verluste ab.

Aus meiner Sicht als Rheinstettener Birger muss ich sagen: Ich ware dankbar, wenn
moglichst wenig Verkehr durch Neuburgweier durchgeleitet werden muss. Andererseits ist
naturlich der Hinter Gierle Weg, den ich gut kenne, im Augenblick wahrscheinlich nicht in der
Lage, einen Begegnungsverkehr von zwei schweren Lastwagen zu bewadltigen. — Danke.
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Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich denke, da muissen dann Abstimmungen mit der Kommune stattfinden. Gegebenenfalls
werden auch Wege ertlichtigt; das habe ich auch bei gro3en Baustellen schon gesehen. Das
ist die Praxis. Das steht dann als Auflage drin: Vor Beginn der Bauabschnitte ist mit den
jeweiligen Kommunen Materialtransport etc. abzustimmen.

Dr. Henigin (wat):

Nur eine allgemeine Anmerkung, auch aus der Erfahrung heraus: Selbstverstandlich dann,
wenn es irgendwelche Schaden an Wegen und Stral3en gibt, werden die wiederhergerichtet.
Aber die Erfahrung ist die: In aller Regel sehen die Wege und Stralen anschlieRend besser
aus, als sie vorher waren, weil man einfach nicht mehr den Zustand herstellen kann, der mal
war. Das will man auch nicht, und das ist auch, denke ich, so in Ordnung.

Ansonsten, Herr Weinrebe, selbstverstandlich werden die gesetzlichen Vorgaben auch im
Zusammenhang mit dem Baubetrieb eingehalten. Das hat ja Herr Schadwinkel vorhin schon
gesagt. Wenn es zum Beispiel um Naturschutzgebiete oder um Wasserschutzgebiete geht
und daraus leiten sich besondere Anforderungen zum Beispiel an das Betanken oder
Ahnliches ab, oder zu Materialien zur Bodenverbesserung, dann ist dieses entsprechend zu
bertcksichtigen, unabhéngig davon, ob das jetzt als Auflage formuliert ist oder nicht. Das ist
einfach allgemeine anerkannte Baukunst und ist dementsprechend zu beriicksichtigen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Es ist unsere Aufgabe und die Aufgabe der Fachleute der Stadt Karlsruhe, das dann zu
Uberwachen.

Dr. Henigin (wat):
Herr Ness noch von unserer Seite.

Ness (IUS):

Ich mochte die Betrachtung noch um einen Punkt ergéanzen. Natirlich gibt es einige Aspekte,
die fir diese bauzeitlichen Beschrankungen sprechen. Es gibt aber auch die ganz
berechtigte gegenteilige Sicht: Wenn die Baustelle zligig durchgezogen werden kann, dann
ist sie auch irgendwann fertig, und dann sind die entsprechenden Beeintrdchtigungen
natirlich auch zeitlich beschrankt. Ich habe immer Bauchschmerzen, wenn ich mir die
langen Artentabellen anschaue, die wir bei solchen Betrachtungen Uber all die sensiblen
Zeiten erstellen und diese zusammenbringen. Dabei kommt oft als Baufenster fur die
entsprechenden Phasen sehr wenig Platz heraus. Wenn es dann ungunstige
Witterungsverhaltnisse oder sonstwas gibt, ist es ganz schwierig. Es kann durchaus auch fur
die Arten und fur den Naturschutz sinnvoll sein, an der einen oder anderen Stelle zu sagen:
Jetzt Augen zu und durch.
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Weinrebe (Umweltverb&nde):
Also Augen auf und durch fande ich gut und entsprechend fachlich gerechtfertigt.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Jetzt hat sich noch der Herr Kretschmer von der TransNet gemeldet.

Kretschmer (TransNet BW):

Wir méchten in diesem Zusammenhang noch einmal unbedingt darauf hinweisen: Es ist ein
absolutes Muss, dass die Masten jederzeit mit Fahrzeugen zuganglich sein missen. Darauf
ist unbedingt zu achten.

Wir mochten weiterhin noch einmal darauf hinweisen, dass dann, wenn Arbeiten im Bereich
der Masten bzw. unterhalb unserer Leitungsanlagen erfolgen, dies mit unserer Betriebsstelle
abzustimmen ist. Die Telefonnummer habe ich in der Stellungnahme schon angegeben.

Wir wollen blo3 noch einmal, damit es ins Protokoll kommt, sagen: Die Beweissicherungs-
malBhahmen zu dem begehbaren Kabelkanal zwischen dem UW und den
Anschlussbauwerken, die getroffen werden, wirden wir lhnen nach Absprache vorschlagen.
Da muss ein Konsens gebildet werden. Ich will es jetzt nur noch mal erwéhnen, damit es im
Protokoll steht. — Danke schon.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Dann gibt es dort noch eine Wortmeldung.

XXXX* (Kanukreis Karlsruhe):

Mir geht es hauptséchlich um den zeitlichen Ablauf. Ich weil3 nicht, ob das jetzt genau hier
passt. Wir haben ja mit dem stadtischen Gartenamt fir die Freiflachenplanung der
Kanuvereine draul3en bereits eine abschlieBende Vereinbarung getroffen. Es geht um
Parkplatzgestaltung und solche Sachen. Diese ganzen Sachen missen aus meiner Sicht
natlrlich durchgezogen werden, bevor man dann irgendwo an den Damm geht. Das ist eine
Frage der Abstimmung. Ich glaube, das ist auch selbstverstandlich, dass das in der
zeitlichen Reihenfolge geht.

Wichtiger ist fir mich, was in einer Synopse vom Mai 2015 von der Stadt Karlsruhe, die mir
vorliegt, steht. Darin steht sinngemaR: Eine Ubernahme der Freiflachenplanung des
Gartenbauamtes der Stadt Karlsruhe erfolgt nicht. Da hétte ich jetzt gerne mal eine Aussage,
entweder von der Stadt Karlsruhe oder vom Regierungsprasidium, was die Kanuvereine da
drauf3en betrifft, was die Baumalinahmen betrifft, was auch das gesamte Umfeld betrifft: Wie
wird das eigentlich im Planfeststellungsverfahren festgehalten, wenn hier steht: Eine
Ubernahme der Freiflachenplanung findet nicht statt. — Danke.
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Dr. Henigin (wat):

Soweit ich mich erinnere, hat das Gartenbauamt ja Uberlegungen angestellt und Planungen
durchgefuhrt, die es dann umzusetzen gilt. Das ist jetzt nicht im Beritt des Antragstellers zu
leisten. Das war die zugehorige Aussage. Wir werden auf dem Bestand jeweils aufbauen
und den Bestand entsprechend bertcksichtigen.

Kugele (Antragsteller):

Wir sehen aber erganzend, dass diese Freiflachenplanung der Stadt durchaus kompatibel ist
mit unserer Planung, und es ist leicht, das dann in der Ausflhrungsplanung gemeinsam
zusammenzubringen. Ich hoffe, ich habe es richtig gesagt, Herr Schadwinkel, auch nach
Ihrer Einschatzung.

Frau Kodnekamp (Stadt Karlsruhe):

Dazu mdochte ich nur sagen, dass wir da noch nicht ganz einer Meinung sind. Da geht es um
die Flache neben der Spundwand, die bei den Kanuvereinen ist. Das ist meines Wissens
eine offentliche StralRe, und da kann auch offentlich geparkt werden. Je nachdem, wie die
Wand da steht, kann das dann nicht mehr funktionieren. Dafir muss man dann einen
Ausgleich schaffen. Dartiber muss man eventuell noch mal reden.

Kugele (Antragsteller):

Frau Kdnekamp, wir haben eine abgestimmte Planung sowohl mit den Kanuvereinen als mit
der Stadt hinsichtlich dieser Stelle. Im Zusammenhang mit der Planung sind wir nicht mit
dieser Freiflachenplanung konfrontiert gewesen; das kam erst danach. Wir haben uns das
dann angesehen und haben festgestellt, dass das aus unserer Sicht passt. Aber wir sehen
jetzt keine Veranlassung, unsere Planung da zu Uberarbeiten, weil es eine
Planungsiberlegung gibt. Wir sehen auch nicht die Notwendigkeit. Das, was dann hinter
dieser Schutzmauer passiert, ist aus unserer Sicht vereinbar mit dem Teil, den wir zu
verwirklichen haben.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Jetzt hat sich noch der Herr Muller gemeldet.

Muller (Stadt Karlsruhe):

Diesen Aspekt mdchte ich noch ein bisschen auseinander nehmen, weil wir das schon
generell als Folgenbewaltigung des Vorhabens sehen. Wir hatten uns ja 2012 letztlich mit
den Vereinen dort auf ein Ergebnis verstandigt und haben uberlegt, wie man die Situation
dort in allerlei Hinsicht nach dem Vorhaben besser gestalten kann und die Folgewirkung,
diese Verdrangung der jetzigen Parkplatzsituation so hinkriegen kann, dass es ansprechend
ist, dass es als Freiflachenbereich im Stadteingang am Rheinpark, dort, wo Karlsruhe
praktisch anfangt, wenn man den Pamina-Radweg herunterfahrt, dass das also verninftig
gelost wird, dass sowohl die Vereine in ihren Interessen mit den Stellplatzbedarfen zufrieden
sind als auch die Griingestaltung gut ist. Letztlich sehen wir das eigentlich als eine gewisse
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Wegbereitung auch fir den Vorhabentréager an, dem wir hier bereits 2012 etwas vorgelegt
haben, was, denke ich, gut umsetzbar ist. Wir hdren naturlich gerne, dass es kompatibel ist;
das ist eine wichtige Sache, dass wir da nicht an dem Vorhaben vorbeigeplant haben. Aber
letztlich sehen wir das als Konfliktldbsung an; denn die vom Vorhabentrager geplante
Situation ist an der Stelle nicht befriedigend, wo die Parkplatze einfach Richtung
Bootshauser verschoben werden. Dann hétte man dort eine Gemengelage von Ful3gangern,
von Bootssportlern und von Radfahrern. Das haben wir in dem ErschlieBungskonzept
auseinandergenommen und wirden es gerne sehen, dass sich der Vorhabentrager dem
auch annimmt und das — wie Herr XXXX* gesagt hat — auch zeitlich in den Ablauf einpasst.

Dr. Henigin (wat):

Kurzer Kommentar dazu: Wir haben uns ja sehr intensiv mit den Vereinen draul’en
unterhalten, haben auch Konsens gefunden. Unsere Planung baut auf dem aktuellen
Bestand auf. Es gibt eine Zusage hinsichtlich der Verlegung des Radweges. Dieser
Verlegung steht aus unserer Sicht nichts entgegen. Wenn es jetzt neuere Uberlegungen
seitens der Stadt gibt, dann sollten wir das einfach noch einmal in einem Gespréch klaren,
um zu schauen, dass wir da soweit wie moglich im Konsens zu einem Ergebnis kommen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Gut. — Thema Baustelle. Ich habe noch eine Wortmeldung von Herrn Weinrebe. Danach
kommen wir zu den Privaten.

Weinrebe (Umweltverbénde):

Vor dem Hintergrund, dass ja Uber langere Zeit gebaut werden wird und es da zu
unterschiedlichen Betroffenheiten kommen wird, auch Vvielleicht aufgrund von
Witterungseinflissen usw. noch nicht jeder Schritt einzeln vorhersehbar ist, wurde schon
verschiedentlich auch eine Beteiligung im Rahmen des Baus und der Inbetriebnahme
diskutiert, also ein Baubegleitkreis, der regelmalig Uber den aktuellen Stand der ndchsten
Schritte informiert wird und der auch die Mdoglichkeit hat, Verbesserungsvorschlage,
Hinweise einzuspeisen. Das hilft bei solch einem Grol3projekt, das ja noch nicht nach den
neuen Vorschriften der Blrgerbeteiligung durchgeplant ist, und ist durchaus ein Schritt, der
dazu fahren konnte, konfliktarmer in die Umsetzung zu kommen.

Kugele (Antragsteller):

Herr Weinrebe, ja, das nehmen wir mit. Wir wissen, dass es eine Verwaltungsvorschrift
Offentlichkeitsbeteiligung gibt, die wir auch gerne einhalten. Was das konkret jetzt fiir dieses
Vorhaben heil3t, das haben wir noch nicht fir uns entschieden. Wir wollen da auch dem
zuklnftigen Baureferat nicht unbedingt vorgreifen. Aber es wird sicherlich eine intensive
Kommunikation im Zuge der Baustelle geben. Das ist Uberhaupt keine Frage. Da werden Sie
auch ein Teil davon sein und naturlich die Birger; ich sage das ausdricklich, damit kein
Missverstandnis entsteht. Natdrlich ist es wichtig, im Rahmen der Bauarbeiten eine intensive
Kommunikation mit den Kommunen, mit den Birgern, mit allen Betroffenen und auch mit den
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Umweltverbanden zu haben. Ob dann eine Art Gremium entsteht, wird man sehen. Aber es
wird eine intensive Kommunikation stattfinden, und es wird auch Offentlichkeitsarbeit
gemacht. Es wird drauRen ein Baustellenblro sein mit Sprechzeiten und anderen
Kommunikationsmitteln.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gut. - Dann hat sich der Herr XXXX' gemeldet.

XXXX* (Einwender):

Ich hatte gern gewusst, wie die Zu- und Abfuhr der Materialien und Baustoffe und Gerate im
Zugang zu der Fritschlach erfolgen sollen.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Das wurde vorhin schon mal dargestellt.

Schadwinkel (Unger):

Die Hauptzufahrt — das hatte ich dargestellt — erfolgt Gber die Hermann-Schneider-Allee. Dort
wird man dann zu der Fritschlach Uber die jetzige Trasse des Hochwasserdamms XXVI in
die Fritschlach zufahren.

XXXX* (Einwender):

Gut, das ist prima, weil im Ortskern von Daxlanden groRe Geréte nicht durchfahren kénnen.
Die Verkehrssituation ist da an manchen Stellen so eng, zumal vorne noch ein
gewerbetreibender Schrotthandler und dann die Sportplatze sind. Wenn Sie diesen
Zufahrtsbereich nehmen wollen, dann kriegen Sie Riesenprobleme. Dann kommen wir nicht
runter und nicht rauf. Die Stral3e in der Fritschlach ist flr diese Gerate nicht ausgebaut. Die
ist nur fuar landwirtschaftliche Gerate befahrbar, ebenso die Wege. Da kdnnen Sie mit grol3en
Geréaten oder Maschinen nicht hinein.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Dann hat sich der Herr XXXX° gemeldet.

XXXX® (Einwender):

Ich bin in der Birgerinitiative Rheinstetten fur einen vertraglichen Retentionsraum. Ich habe
mich in unserer letzten Hauptversammlung bereit erklart, mich mit dem Thema Verkehr zu
beschaftigen und hier vorzutragen. Ich hatte zunéchst eine Frage: Es wurde von rund 70.000
Lkw-Fahrten gesprochen, und dann wurde in Aussicht gestellt, dass mit Ruckfahrten was zu
kompensieren ware. Aber wenn man das letztendlich bewertet, sind es rund 100.000 Lkw-
Fahrten. Mich wirde interessieren — das war vorhin mit den Wegen fir mich nicht so
Ubersichtlich -, wie viele Fahrten Sie schatzen, die durch Neuburgweier hindurch, also tber
die Hauptstral3e, Ortseingang bis zum Rhein, erforderlich sind?
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Schadwinkel (Unter):

Ich habe es vorhin ausgefuhrt: Die Ortsdurchfahrt von Neuburgweier wollen wir soweit wie
moglich nicht nutzen fur die Durchfahrt von Fahrzeugen. Wir haben innen in Neuburgweier
ein paar MalRnahmen, wo zum Beispiel Kabel verlegt werden; da missen wir logischerweise
rein. Aber die Hauptzufahrt soll Gber den Hinter Gierle Weg erfolgen. Der wird — das sage ich
noch mal an dieser Stelle — dementsprechend so ausgebaut, also zweispurig ausgebaut,
dass man da auch wirklich Begegnungsverkehr hat und nebendran auch noch einen
separaten Geh- und Radweg hat. Ich kann Ihnen jetzt keine Zahl sagen, wie viele durch
Neuburgweier durchfahren. Aber Ziel ist, das zu minimieren.

XXXX® (Einwender):

Na gut, ich meine, die Zahl ist natirlich wichtig. Wenn ich jetzt sage, ich soll das fur mich
bewerten, wie groR3 die Belastung hier flr unsere Mitblrger ist, dann muss ich doch eine Zahl
wissen. Sie sagen, so wenig wie mdglich. Die Baustelle hat eine Eigendynamik. Mich wirde
zum Beispiel auch interessieren, ob Sie auch Querverkehr auf der Baustelle geplant haben.
Vorhin ist angesprochen worden, dass hier groBer Wert darauf gelegt wird, dass es im
Verkehr des Polders oder auRerhalb, wo keine Menschen wohnen, wichtig ist, dass dort
durch die Fahrten der Boden nicht zu sehr verdichtet wird. Wenn es zum Beispiel so ware,
dass man den Boden nicht verdichten will und dafiir mehr auf OrtsstrafRen fahrt, dann hatte
ich ein groRes Problem. Das ware zum Beispiel ein Punkt, der sich so ergeben kénnte.
Deshalb ist das wichtig.

Wenn Sie sagen, Sie versuchen das zu vermeiden, dann ist das etwas wenig. Wenn Sie
sagen, Sie werden es vermeiden, und es wird sich auf einzelne Fahrten beschranken, dann
ware das ein Schritt in unsere Richtung. Oder Sie sagen, Sie beschranken das auf 1.000
Fahrten oder auf 500 oder auf 10.000, 20.000.

Schadwinkel (Unter):

Ich kann lhnen heute keine Zahl nennen. Wir wollen das so niedrig wie moglich halten.
Innerhalb des Polders — weil Sie vorhin auch die Verdichtung angesprochen haben — werden
wir auf den vorhandenen Bauflachen, die wir ausgewiesen haben, die Fahrten dann auch
durchfiihren, und nicht auf irgendwelchen anderen Strecken. Das bringt uns ja nichts,
irgendwo durch Neuburgweier durchzufahren, wenn man Uber den Hinter Gierle Weg viel
besser in den Rickhalteraum reinkommt.

XXXX® (Einwender):

Eine provokative Frage: Konnten Sie die Baustelle so einrichten, dass Sie Uberhaupt nicht
mit Schwerlastfahrzeugen und Baufahrzeugen durch Neuburgweier fahren missten?

Schadwinkel (Unger):
Ganz ausschlie3en wirde ich das jetzt nicht. Aber, wie gesagt, minimieren, auf ein Minimum.
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XXXX® (Einwender):

Dann mdchte ich um meine Folien bitten. Dann mochte ich doch vortragen, was ich da
vorbereitet habe.

Ich unterscheide zwischen zwei Verkehrsarten. Wir haben einmal den Baustellenverkehr.
Das ist der Verkehr, der sich auf der Baustelle abspielt. Da ist die Stral3enflihrung ein Tell
der Baustelleneinrichtung in Verantwortung des Vorhabentréagers. Regelungen und
Anforderungen und Uberwachung durch Baustellenvorschriften: Da gibt es die
Unfallverhitungsvorschriften, da sprechen die Bauberufsgenossenschaften mit. Da gibt es
einen Sicherheitskoordinator auf der Baustelle, der den Verkehr und die Arbeiten so zu
koordinieren hat, dass keine Unfélle passieren, weil Arbeiten und Dinge ineinander greifen.

Wenn ich den offentlichen Verkehr in unserer Ortschaft betrachte, dann haben wir zwei
Ortseinfahrten, die beide verkehrsberuhigt sind wegen des schon bestehenden
Verkehrsaufkommens, sie sind verengt und stellen eigentlich auch eine Unfallgefahr dar,
zumindest die Einfahrt von Moérsch kommend. Alle unsere Schiler aus Neuburgweier
muissen auf dieser StralRe fahren. Da ist bis heute nicht geklart, ob die Schiler die Stral3e
gueren sollen oder nicht. Da beginnt ein Fahrradweg und der hort auf. Ein Teil quert dann die
StraBe, und wir haben eine hohe Verkehrsbelastung dadurch, dass wir den
Durchgangsverkehr von Au haben. Und wir haben den Verkehr der Rheinfahre. Damit sind
die StraRen schon an dem Punkt angelangt, der die Sicherheit - -

Schneider, Verhandlungsleiter:

Herr XXXX®, 6ffentliche StraRen sind durch Verkehr nutzbar. Wir haben gerade gehért, dass
der Vorhabentrager die Mehrzahl seines Baustellenverkehrs um den Ort herum fihren will.
Das hat er doch hier deutlich gesagt. Er hat lhnen nicht gesagt, was noch in den Ort
reinfahrt. Das kann er nicht, hat er gesagt. Aber er hat gesagt: Wir sorgen dafir, dass der
Antransport von Materialien auf die Baustelle nicht durch den Ort geht. Ich weil3 nicht, ob wir
uns jetzt so viel Zeit nehmen sollten, dass Sie uns vortragen, wie ein Baustellenverkehr
abzulaufen hat, dass da ein SiGeKo zu bestellen ist. Das werden wir alles als Auflage mit
reinschreiben. Das ist ja gesetzlich vorgegeben.

Wenn heute ein Lkw nach Neuburgweier reinfahrt, weil er irgendwohin will mit einem
schweren Transport, dann missen Sie den reinfahren lassen. Der fahrt auf einer 6ffentlichen
StralRe. Da kann man auch keine Beschrankungen machen.

Ich habe vom Antragsteller wahrgenommen: Wir bauen eine extra Zufahrt flr unseren
Materialverkehr. Wir bauen da extra einen Weg aus. Deswegen moéchte ich Sie bitten, dass
Sie sich bei Ihrem Vortrag jetzt wirklich auf das Wesentliche beschranken und eventuell auch
konkrete Fragen stellen. Das wéare meine Bitte. Ich denke auch an die Zeit. Wir wollen
sehen, dass wir heute noch irgendwie fertig werden.
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XXXX® (Einwender):

Fakt ist, dass Sie hier eine GroRRbaustelle einrichten, dass Sie einen Verkehr veranlassen,
und dass Sie sehr wohl Verantwortung fir das haben, was auch au3erhalb dieser Baustelle
passiert und dass Sie dahin gehend auch Malinahmen ergreifen missen.

Jetzt machen wir eine Folie weiter. Es gibt ein Urteil zu einer Verkehrsstral3e. Die war
begrenzt auf 3,5 t. Da wurde die Begrenzung aufgehoben, und da hat eine Anliegerin
geklagt. Da heildt es dann in einem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts, dass auch auf
einen einzelnen Anspruch hin bei Mallnahmen, die das Eigentum beeintrachtigen, eine
Verkehrsregelung von der Verkehrsbehorde verlangt werden kann. Ich meine: Wenn Sie
eine Baustelle haben, dann vergeben Sie Arbeiten, dann haben Sie Auftragnehmer, und
dann kénnen Sie sehr wohl diese Auftragnehmer verpflichten, dass sie gewisse Dinge - -

Schneider, Verhandlungsleiter:

Das wird auch alles passieren. Ich habe es doch vorhin erklart. Jeder Bauabschnitt wird mit
einer Kommune, mit den Fachleuten vorbesprochen. Wenn die Kommune sagt, nimm eine
Birgerbeteiligung dazu, dann nehmen wir auch die Blrger dazu. Jeder Bauabschnitt wird
vorbesprochen. Wir hatten vor kurzem eine grofe Baustelle im Kernkraftwerk in
Philippsburg. Da werden ja momentan grof3e Einrichtungen fir den Rickbau gebaut. Dann
wurde das vorbesprochen, dann wurde festgelegt, dass kein Lkw durch den Ort durchfahrt.
Plotzlich ist einer durchgefahren, und dann hat spéter der Werkschutz vorne die Lkw-Fahrer
angehalten und hat sie angeleitet, den anderen Weg zu fahren. Alles das kénnen wir aber
nicht jetzt im Detail festlegen fir eine Baumalnahme, die vielleicht in drei, vier oder in funf
Jahren beginnt. Wir kénnen jetzt nur im Planfeststellungsbeschluss Eckpfeiler festlegen, und
das muss dann organisatorisch geklart werden. Wenn da irgendwo eine neue Strafl3e gebaut
wird, und wenn da ein Schulweg von den Kindern tangiert ist, dann muss das mit
bertcksichtigt werden. Ich bin mir sicher, dass der Antragsteller oder derjenige, der dann die
Bauausfiihrung macht, die Firmen, die dann die Ausschreibung gewonnen haben,
verpflichtet, entsprechende Dinge einzuhalten.

XXXX® (Einwender):
Wenn Sie mir sagen, dass das passieren wird, dann ware ich eigentlich sehr zufrieden.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich kann Ihnen sagen, dass wir vom Umweltamt darauf Wert legen, und ich weil3, dass die
Kommunen auch darauf Wert legen. Der Antragsteller hat das ja auch schon gesagt; das
habe ich auch mitbekommen. Zum Beispiel bei den Baumalnahmen beim Damm XXX, in
Dettenheim, in Eggenstein, immer wenn da ein neuer Bauabschnitt ansteht und wenn dann
wieder was neu gebaut wird, wird dort versucht, die Gemeinden mit ins Boot zu holen. Das
wird mit den Gemeinden abgestimmt, und dann wird auch die Bevdlkerung mit ins Boot
geholt, damit sie wei3, was auf sie zukommt. Genauso werden wir dann auch die
Naturschitzer mit ins Boot holen, denn wenn man weif3, da ist was, dann macht es keinen
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Sinn, dass wir da anfangen. Dann muss man das halt berticksichtigen. Allerdings sagt ja der
Herr Ness, wenn ich zum Schluss nur noch ganz dinne Fenster habe, die dann zulasten der
Bevolkerung gehen, dann muss man halt irgendwo eine Abwagung machen. Deshalb muss
das transparent geschehen, und zwar dann, wenn man so weit ist. Aber dass man heute
schon detailliert dartiber reden kann, ist wahrscheinlich nicht méglich.

XXXX® (Einwender):
Aber wir haben die Zusicherung, dass das so gesehen wird?

Schneider, Verhandlungsleiter:
Wir werden Auflagen in den Planfeststellungsbeschluss reinschreiben.

XXXX® (Einwender):
Gut, dann méchte ich - -

Schneider, Verhandlungsleiter:

Einfach von der Zeit her: Ich méchte Sie auch nicht abwimmeln, aber einfach zu sagen, das
ist wichtig und da gibt es ein Urteil, das ist uns alles klar, dass man das so richtig machen
muss, dass der Birger weil3, was auf ihn zukommit.

XXXX® (Einwender):

Aber wir sind uns alle bewusst, dass wir dann, wenn verkehrsmafiig etwas passiert, gleich
immer mit Personenschaden rechnen mussen. Da geht es nicht darum, zu entschadigen,
einen Uberschwemmten Keller oder sonst irgendwas. Da geht es letztendlich auch um
unsere Kinder, und es geht eigentlich um die Gesundheit.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Jetzt ist noch eine Wortmeldung.

XXXX' (Einwender):

Ich wohne nicht nur in Neuburgweier, ich wohne auch genau an dem Punkt, an dem ich
jeden Lkw, der in den Ort hineinfahrt, zéhlen kann. Ich kann Ihnen heute schon empirisch
sagen — ich lade Sie herzlich zu mir nach Hause ein -, wenn der Bus, der sechsmal in der
Stunde vorbeifahrt, die 30 Stundenkilometer nicht einhalt, hin und zuriick, dann bebt das
Haus. Warum? Erstens stehen diese Hauser an dieser Stral3e Uberwiegend direkt am
Gehweg, also ohne Ricksprung. Zweitens behaupte ich, dass die Stralle fir
Schwerlastverkehr nicht geeignet ist. Das zeigt sich dadurch: Wenn dort auf einer Flache
eine Reparatur gemacht wird, bricht die nach wenigen Monaten auf. Das heil3t, das ist nicht
geniugend verfestigt. Man hat sehr wohl — ich vermute jetzt die Losung zu haben —
vorausschauend die Bricke am Ortseingang ordentlich verbreitert und verstarkt, man hat
aber nach 30 m aufgehort, obwohl ich darauf hingewiesen habe, dass die Stral3e nicht fir
Schwerlastverkehr geeignet ist, anstatt sich die Zeit zu nehmen und das gleich in Ordnung
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Zu bringen bis zum Abzweig zur Auer Stral3e. Die ist in einem desolaten Zustand und nicht
geeignet fur eine Befahrung.

Wie gesagt, ich méchte Sie einfach darauf hinweisen, damit das ins Protokoll kommt. Das
Land, wer immer da am Schluss zustandig ist, ist nicht bereit, da eine Sanierung
vorzunehmen. Die ganze Straf3e sieht aus wie ein Flickenteppich. Wenn Sie einen Querriss
von drei, vier Zentimetern in einer StralRe haben, und da fahrt ein Auto driiber, dann macht
das tack, tack. Dann kommt das nachst: tack, tack. Wenn auch noch der Kanaldeckel lose
ist, dann haben Sie ein wunderbares Klangspiel vor Ihrem Haus. Mein Arbeitszimmer geht
direkt dorthin; das ist wunderbar. Kanaldeckel werden Gott sei Dank von der Stadt
Rheinstetten umgehend behoben. Bei der Stral3e hére ich immer nur: Da ist das Land
zustandig.

Bevor dort der erste Lkw reinfahrt, bitte ich, dass diese StraRe mindestens von der
Oberflache her total in Ordnung gebracht wird. Ansonsten haben Sie eine irre
Larmbelastigung fur die Menschen, die direkt dort wohnen.

AbschlieRend mdchte ich sagen: Ich finde es ein bisschen schade, dass der Herr XXXX® —
ich will nicht sagen — abgewirgt wurde. Aber wir haben in den letzten Tagen sehr viel Zeit flr
Schnecke A, Schnecke B und nochmal recherchiert gehabt. Wir haben eigentlich immer
betont: Mensch vor Tier oder Fauna. — Vielen Dank.

Dr. Henigin (wat):

Wir kdnnen dazu nur anmerken, dass |lhre Bedenken — das konnen wir auch versichern —
angekommen sind, Herr XXXX°, und wir, soweit es in unserem Rahmen méglich ist und
soweit es der gesetzlichen Situation entspricht, die Malinahmen so ergreifen werden, wie es
der Herr Schadwinkel eben ausgefihrt hat, namlich dass wir den innerértlichen Verkehr von
Neuburgweier soweit wie mdaglich minimieren.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Gibt es jetzt zur Baustelle noch konkrete Fragen? Ich bin gerne bereit, konkrete Fragen
zuzulassen. Damit habe ich gar kein Problem. — Das ist nicht der Fall. Dann kann ich Ihnen
nur zusagen: Wir werden das Thema Baustelle im ordentlichen Bereich von Auflagen und
Nebenbestimmungen im Planfeststellungsbeschluss behandeln. Wir werden uns da von den
Kommunen und von den Fachbehdrden der Stadt und des Landkreises die entsprechenden
Auflagen holen und die formulieren. Das ist die Zusage von unserer Seite.
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Dann komme ich zu
Punkt 3.8 der Tagesordnung:
Verkehr

Dr. Henigin (wat):

Wir hatten die Moglichkeit, hierzu etwas auszufiihren. Aber ich denke, in Anbetracht der Zeit
ware es vielleicht sinnvoll, dass wir direkt Fragen zulassen. Wenn die Notwendigkeit besteht,
dass hier Ausfiihrungen gemacht werden, dann tun wir das gerne.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gibt es Fragen zu

Punkt 3.8.1 der Tagesordnung:
Offentlicher Personennahverkehr
Das ist nicht der Fall. — Gibt es Fragen zu
Punkt 3.8.2 der Tagesordnung:
Individualverkehr
bezlglich des Polders? - Herr Weinrebe, bitte!

Weinrebe (Umweltverbande):

Ich fasse das zusammen zum Thema Verkehr, unabhangig davon, ob Baustelle oder nicht
Baustelle. Es wurde gerade Uber das signifikant erhdhte Tétungsrisiko fir Menschen bei
ungenugender Verkehrsfihrung gesprochen, das zu vermeiden ist. Aus unserer Sicht ist
Forderung zu erheben, dass aufgrund der aus veranderten Verkehrsstromen — sei es aus
der Baustelle oder durch die Baustelle beeinflusst - resultierenden Veranderungen beziiglich
des Totungsrisikos auch fir Tiere, also nicht nur fir den Menschen, entsprechende
MalRnahmen zu ergreifen sind. Wenn man sich jetzt die Zuwegung Uber den Gierle Weg
anschaut, dann ist das, wenn der Kalikokrebs nicht ein komplettes Werk leistet, ein
Amphibienlebensraum und ware entsprechend zu bedenken, sowohl beim Baustellenverkehr
als auch bei durch Baustellen bedingte Umleitungen der Ublichen Verkehrsstréme, die jetzt
bei diesem Tagesordnungspunkt zu beleuchten sind. Es ist also auch angezeigt,
Amphibienschutzmalinahmen usw. zu treffen.

Dr. Henigin (wat):
Ja, selbstverstandlich, wobei, Herr Weinrebe, den Kalikokrebs kénnen wir natirlich, was den
Schutz angeht, nicht ausnehmen, wenn wir schitzen.
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Schneider, Verhandlungsleiter:
Gibt es noch Fragen zum Individualverkehr? - Herr Muller, bitte!

Muiller (Stadt Karlsruhe):

Eine Frage zum Radweg ware jetzt an dieser Stelle wohl richtig, danke ich. Das ist ja auch
Individualverkehr. Mir geht es eigentlich nur um eine Klarstellung, weil uns das in der
Erwiderung auf unsere Stellungnahme nicht ganz klar wurde. Es geht um den Anschluss des
Radweges und die Verlegung des Pamina-Radweges im Bereich des Kraftwerkes, also im
nordlichen Teil. Vielleicht gibt es eine Mdoglichkeit, eine Darstellung an die Wand zu
bekommen. Ich habe eine Ubersicht vorliegen aus dem LBP Seite 377. — Genau, gut. Das ist
ja die braune Umfahrung, also die Ostumfahrung bei Polderbetrieb im Retentionsfall, wenn
ich das richtig in Erinnerung habe. Mir geht es um die normale Ausweisung und Verlegung
des Pamina-Radweges, die vom Damm XXV nach oben zum Kraftwerk anschlie3t. Grin
sind wohl die Da&mme.

Dr. Henigin (wat):
Mein Vorschlag ware, Herr Schneider, wir fahren mit dem nachsten Punkt fort. Wenn die
Folie aufliegt, werden wir das nachholen.

Miller (Stadt Karlsruhe):

Ah, gut, genau, vielen Dank, das ist jetzt die Bestandssituation? Auf der Seite 377 war das
etwas anders dargestellt. Kénnen Sie die beiden unterschiedlichen Linien noch mal
erklaren? Ein Anliegen ware auch, dass der Anschluss am Rheinhafen-Dampfkraftwerk
passt, dort wo der Radweg Uber den Bebauungsplan am Kraftwerk bestimmt ist und auch
hergestellt wird.

Das Zweite ist das Thema alte Streckenfiihrung. Uns ware daran gelegen, dass zukiinftig
diese Dammbereiche auch nach Ertlichtigung und Neubau weiter als Radfahrnutzung
erhalten bleiben und da keine Hemmnisse grundsatzlicher Art entstehen. Hintergrund ist ein
mdoglicher Anschluss einer heute noch nicht vorhandenen Brlicke lber den Rheinhafen-
Eingang nach Norden, sodass der Pamina-Radweg gerade durchgehen wirde. Da, wo jetzt
gestrichelt ist, hatten wir gerne in Zukunft auch noch die Option, in vielen Jahren mal einen
Radweg dort langzulegen.

Der andere Punkt ist der konkrete Anschluss vom Waidweg zum Rheinkraftwerk hin. Da
unterscheiden sich ja die beiden Darstellungen. Sie werden es bestimmt aufklaren kénnen.

Dr. Henigin (wat):

Ich denke, dass das durchaus mdglich ist. Wir missen nattrlich im Hinterkopf behalten: Wir
haben eine Antragslosung. Sollte diese Antragslosung nicht genehmigt werden und der
Damm nicht mehr befahrbar sein — Klammer auf Treiber-L6sung Klammer zu -, dann hatten
wir diese Moglichkeit nicht.
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Ness (IUS):

Wichtig ist natirlich bei der ganzen Sache auch, zu bedenken — und deshalb diese Fiuhrung
beim Fermasee -, dass in dem Augenblick, wenn die Trasse aufgrund der Hohenlage
regelmafig tberschwemmt wird, das Ganze nicht so richtig funktionieren kann.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Heuser!

Heuser (Stadt Rheinstetten):

Sie haben das angesprochen bei der EnBW oder bei HUH-Gebaude. Da waren wir selber in
Abstimmung mit der EnBW, also wir haben die ganze Planung abgestimmt. Der Anschluss
an den Hochwasserdamm XXVI ist gegeben, und der wird meines Wissens jetzt auch schon
ausgefuhrt, oder demnéchst; ich glaube, in den nachsten zwei, drei Wochen geht es los,
dass der Anschluss dort hergestellt wird. Wir werden den Anschluss, der dann vorhanden ist,
natirlich aufnehmen an den neuen Hochwasserdamm XXVI. Das passt also.

Miller (Stadt Karlsruhe):

Vielen Dank, Herr Schadwinkel, dann ist diese Abbildung aber nicht ganz korrekt. Die rote
Linie dort oben nordéstlich liegt nicht so, wie es jetzt gebaut wird. Das misste man noch
klarstellen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich denke, das werden wir wahrscheinlich heute nicht klarstellen kbnnen. Kénnten wir das
nicht bilateral machen? Das ware mein Vorschlag.

Muller (Stadt Karlsruhe):
Okay.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Wenn ich das richtig verstanden habe: Der Pamina-Weg wird dann auf dem Damm XXVI
verlaufen?

Schadwinkel (Unger):

Nein, der Anschluss an den Hochwasserdamm XXVI erfolgt jetzt an einer neuen,
abgestimmten Stelle. Der kann danach auch tber den Hochwasserdamm XXV laufen.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Jetzt hat sich der Herr Heuser noch gemeldet.
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Heuser (Stadt Rheinstetten:

Ich méchte noch kurz zu Herrn Henigin sagen: Die Variante Dr. Treiber, Damm XXV,
schlieBen wir fir die Befahrung mit dem Fahrrad nicht aus. Da &ndert sich nichts im
Vergleich zu jetzt. Die Radbefahrung bleibt bei der Losung weiterhin vorhanden.

Hinzuflgen mdchte ich noch, dass wir uns vollumfanglich der Stellungnahme vom
Landratsamt, von Herrn Castellano, anschlieen, was das Radwegekonzept im Polderraum
angeht.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Erganzend: Wenn ich das richtig verstanden habe — am ersten Tag wurde ja der Vorschlag
noch modifiziert —, miissten wir ab einem Rheinabfluss von 2.800 m®/s den Radweg sperren.
Wenn ich das so vorgebe, wie Sie es beantragt hatten, dass Sie sagen, da darf keine Person
mehr sein einfach wegen der Sicherheit, missten wir dann ab einem bestimmten
Rheinabfluss sagen: Jetzt misst ihr da hinten herum tber den hinteren Damm fahren.

(Zuruf: 1.200 m¥/s!)

- Nein, 2.800; so hatte der Dr. Treiber das gesagt. Ab einem bestimmten Abfluss mussten wir
sagen: Uber den Damm XXV darf kein Radverkehr mehr stattfinden.

(Heuser [Stadt Rheinstetten]: Wie ist es denn zurzeit geplant? Ab wann darf
kein Radverkehr mehr auf dem Damm XXV sein?)

- Im Moment, wenn der Damm XXV komplett ausgebaut wird, gilt die gleiche Regelung wie
die Zufahrt zum Rheinstrandbad. Da gibt es ja nichts anderes.

Ness (IUS):
In unserer Planung ist dort vorgesehen, wie es Frau XXXX'’ gesagt hat, dass ab 3.370 m®/s
gesperrt wird.

Schneider, Verhandlungsleiter:

3.370? Zum Damm XXV hat doch der Herr Dr. Treiber gesagt: Dann schlieBen wir das
Bauwerk 3 bei 2.800, so habe ich es verstanden; dann braucht da niemand mehr hin.

Heuser (Stadt Rheinstetten):

Da ging es aber um die Zuganglichkeit vom Polderbauwerk 2. Das war eine Variante, die es
dort geben konnte, falls die Zuganglichkeit dort gewdhrt sein sollte, was aber noch
untersucht werden muss.
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Kugele (Antragsteller):

Erganzend: Deshalb gibt es ja danach — auch vorher schon — diese Ostumfahrung, wie wir
sie bezeichnen, sodass man also, egal zu welchem Wasserspiegelzeitpunkt von Nord nach
Sud oder von Sud nach Nord elegant fahren kann.

Heuser (Stadt Rheinstetten):

Frage dazu: Wie ist es dann mit dem flichtenden Wild aus dem Poldergebiet? Das fliichtet
dann doch uber den Damm. Der Dammbereich sollte eigentlich freigehalten sein.

Ness (IUS):

Insgesamt sind diese Konzepte so miteinander kompatibel, dass es ausreichend
Ruhebereiche gibt. Es ist natlrlich so, dass man sich rein aus Wildschutzgriinden auch
vorstellen konnte, noch friiher gréRere Bereiche zu sperren. Das halt aber Herr Arndt nicht
fur notwendig.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Jetzt hat sich der Herr Dr. Harms noch gemeldet.

Dr. Harms (Umweltverbande):

Eine Frage: Wenn die Hoherlegung der Hermann-Schneider-Allee gebaut wird, braucht man
dann eine Umgehungstrasse durch den Wald? Wie wird das ablaufen? Weil3 man das
schon?

Schadwinkel (Unger):

Es gibt keine Umgehungstrasse. Auch hier ist es wie bei den Dammen: Die Abwicklung wird
auf der Trasse, auf dem Baufeld, das zur Verfiigung steht, erfolgen. Es wird dann da noch
eine provisorische Straf3e in den Rheinpark hinein geben, wo Ersatzverkehr stattfindet, weil
ja die StraBenbahn nicht mehr da ist. Das wird dann auch entsprechend versetzt
durchgefiihrt. Also noch eine zusatzliche Stral3e, noch eine Schneise in den Wald hinein zu
machen, ist nicht notwendig.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Der Herr Poguntke hat sich gemeldet. Und dann der Herr Brendel von den Stadtwerken.

Poguntke (Stadt Karlsruhe):

Ich méchte diese Frage der Radverkehrswegeanbindung im Bereich des RDK zum Anlass
fur folgenden Hinweis nehmen: Das Gartenbauamt hatte ja gestern, glaube ich, vorgetragen,
dass es dort dieses Feldgeholz im Bestand gibt, das man erhalten sollte, nicht ein neues
ausbilden am Rande des neuen Dammes XXVI, sondern erhalten. Das wirde dort unter
Umstanden auch unter Minimierungsgesichtspunkten zu einer anderen Bauweise dieses
Teilabschnittes des Dammes XXVI fuhren kénnen, vielleicht aber auch fihren mussen. Das
muisste man unseres Erachtens einfach noch mal prifen, ob dieser Teilabschnitt des
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Damms XXVI in anderer Weise ausgefiihrt werden kann, damit das Feldgehdlz erhalten
werden kann; denn auch dort minimiert sich dann der Eingriff und die Notwendigkeit, daftr
Ausgleich zu schaffen. — Danke.

Dr. Henigin (wat):
Das nehmen wir mit.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Jetzt hatte sich der Herr Brendel noch gemeldet.

Brendel (Stadt Karlsruhe):

Brendel, Stadtwerke Karlsruhe. Ich wollte nur eine kleine Anmerkung noch zu der Baustral3e
fur den Umbau der Hermann-Schneider-Allee machen. Je nachdem, wie die Ausfiihrung
dann genau geplant wird, muss diese Baustrale naturlich auch die
Wasserversorgungsleitungen und die Mittelspannungskabel aufnehmen. Das nur als
Hinweis. — Danke.

Dr. Henigin (wat):
Vielen Dank, Herr Brendel, ja.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Wir waren jetzt schon bei der Hermann-Schneider-Allee. Deshalb rufe ich auf

Punkt 3.8.3 der Tagesordnung:
Zugang zu Natur- und Freizeiteinrichtungen

XXXX! (Kanukreis Karlsruhe):

Ich moéchte einfach fixiert haben, dass die Kanuvereine, nicht nur das Rheinstrandband,
sondern auch die Kanuvereine, auch wéahrend der Baumaf3hahmen jederzeit erreichbar sein
sollten. Es geht mir jetzt mehr darum, dass die Baumaflinahmen fir die Hermann-Schneider-
Allee nattirlich kein Engpass flr uns sein sollten.

Dr. Henigin (wat):

Wir werden sicherlich baubedingte Einschrankungen haben. Das wird aber zeitlich sehr
begrenzt sein. Einfach auch deshalb, weil sdmtliche Einrichtungen drauf3en grundsétzlich zu
nutzen sind, werden wir da diese Mdglichkeit soweit wie mdglich offenhalten.
Nichtsdestotrotz werden im Zusammenhang mit dem Bau — wenn ich an die Verschiebung
von groRen Baufahrzeugen und Ahnliches denke — gewisse Einschrankungen unvermeidlich
sein.
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XXXX* (Kanukreis Karlsruhe):

Es geht nicht um eine Stunde Sperrung oder so etwas. Wir haben inzwischen da draufl3en
auch Wohnungen. Die Mieter missen mindestens taglich zu ihren Wohnungen kommen
kénnen. Es ist nicht nur der Sportbetrieb, sondern es sind inzwischen auch Wohnungen da
draufRen.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gut. — Herr Heuser!

Heuser (Stadt Rheinstetten):

Bei dem Punkt bitte ich um Festschreibung der Zusagen aus der Synopse des
Vorhabentrdgers vom 1. 7. 2016, insbesondere Parkplatz am Pumpwerk Std und dort
diesen Info-Pavillon fur diesen Polder-Infopfad.

Kugele (Antragsteller):
Zustimmung unsererseits.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gibt es zum Thema Verkehr von lhrer Seite noch Anmerkungen?

Grol3 (Stadt Karlsruhe):

Mein Name ist Grof3, Stadtwerke Karlsruhe, Netzservice. Wir haben ja sowohl von der
Wasserversorgung als auch von der Stromversorgung her zum Beispiel im Bereich des
Rappenworts diverse Einrichtungen. Fir uns als Betreiber dieser Netze ist es natirlich
wichtig, dass unser Betriebspersonal auch im Hochwasserfall zu diesen Einrichtungen
kommen dann, um etwaige Reparaturen usw. durchfihren zu kénnen. Da wéare es uns
wichtig - wir haben relativ viele, die Bereitschaftsdienst machen; liber beide Sparten sind das
sicher an die 100 Leute -, dass da geeignete Zugangsmoglichkeiten bei geschlossenen
Schranken oder so hergestellt werden, die mdglichst ohne Schlissel, irgendwie mit einem
Dienstausweis oder sonst was, zu 6ffnen sein sollten. Gibt es dazu schon genauere
Vorstellungen des Vorhabentrégers?

Dr. Henigin (wat):
Anfrage zur Geschaftsordnung: Sind wir jetzt im Punkt 3.9 — Infrastruktur?

Grof3 (Stadt Karlsruhe):

Entschuldigung, ich habe das ein bisschen unter 3.8.4 — Hochwassertourismus, Verkehr —
gesehen. Wenn wir das unter 3.9 behandeln wollen, ist mir das genauso recht.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Das ist der nachste Punkt. Sie kdnnen jetzt auch schon eine Antwort geben.
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Dr. Henigin (wat):
Wir sehen naturlich auch die Notwendigkeit, dass die Zuganglichkeit flr Sie gewahrleistet
sein muss. Wir werden uns ein entsprechendes System uberlegen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Da es ansonsten keine Anfragen mehr zum Verkehr gibt, gehen wir jetzt Gber zu Punkt 3.9
der Tagesordnung: Infrastruktur.

XXXX® (Einwender):

Wir waren noch nicht ganz fertig mit dem Punkt Hochwassertourismus, oder? Die Privaten
wurden noch nicht danach gefragt.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gut, wenn Sie zum Hochwassertourismus etwas sagen wollen, bitte!

Punkt 3.8.4 der Tagesordnung:
MaBnahmen im Betrieb des Polders (,,Hochwassertourismus*)

XXXX* (Einwender):

Ich habe eine Frage. Gestern wurde ja angepriesen, dass die Begehung des Polders so
gemacht wird, dass man da so eine Art Erlebnispark hat. Ich gehe davon aus, dass es dann
noch mehr Touristen — bisher hieBen sie ja Hochwassertouristen, dann heiBen sie
Poldertouristen — geben wird. Dann sprechen wir nicht nur Gber drei Mal im Jahr, wenn das
Wasser sehr hoch ist, sondern wir reden dann tber 125 Tage oder so was, an denen es
geflutet ist. Wo parken dann die ganzen Autos in Neuburgweier? Sie verlegen ja den Damm
noch nach vorne, wenn ich das richtig in Erinnerung habe. Das heil3t, dieser ganze Puffer
vom Ortsausgang bis zum jetzigen Dammverschluss, der bisher als Parkplatz zur Verfliigung
stand, fallt dann ja quasi weg. Wo parken die Autos dann?

Kugele (Antragsteller):

Herr XXXX'®, da haben Sie vielleicht etwas missverstanden. Wir sind zwar der Meinung,
dass wir hier durchaus etwas Interessantes verwirklichen, was zun&chst einmal auch das
Interesse der dort lebenden Bevélkerung weckt, aber wir haben Uberhaupt nicht vor —
Stichwort Hochwassertourismus -, hier Attraktionen zu schaffen, die noch mehr Menschen
hierher bringen. Ich sage jetzt bewusst noch mehr Menschen; ich kenne den Fermasee sehr
gut, ich habe schon mal gesagt, ich bade da auch gern und weil3, dass da durchaus auch
heute schon Camper aus Stuttgart oder von viel weiter her gerne einen Tag stehen und den
schonen Fermasee genieRen. Deshalb ist es natirlich so, dass dann, wenn es wirklich
Hochwasser gibt — von Hochwasser sprechen wir, wenn es sehr hohe dkologische Flutungen
gibt, insbesondere sprechen wir von Hochwasser, wenn es um die Retention geht -, ohnehin
schon zunehmend auch diese Zugénglichkeiten durch Wasseranstieg nicht mehr gegeben
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sind. Dann wird bei der Retention irgendwann mal der Zugang wirklich nicht mehr méglich
sein, sodass aus Sicherheitsgriinden bei Retention auch abgesperrt wird.

Wir haben keine Malinahmen vorgesehen, weil keine Notwendigkeit besteht, hier zusatzliche
Parkplatze zu schaffen. Wir haben der Stadt Rheinstetten zugesagt — das war der Punkt vor
funf Minuten, den Herr Blrgermeister Heuser angesprochen hat, dem wir zugestimmt haben;
das ist das Ergebnis unserer Besprechungen -, dass wir am Pumpwerk Sid, an der
Steuerzentrale aufl3erhalb von Neuburgweier einige Parkplatze einrichten, weil dort aus
unserer Sicht ein wichtiger Eingangspunkt zum Polder-Infopfad ist. Das wird auch eine
Infostelle auf dem Polder-Infopfad sein. Von dort aus wollen wir durchaus durch das
Einrichten von Parkplatzen die Menschen animieren, dort zu parken, um dann den Polder-
Infopfad zu begehen. Das ist die einzige Parkplatzmdglichkeit, die wir schaffen werden.

Dr. Henigin (wat):

Ich darf noch kurz ergdnzen: Der Antragsteller ist in Abstimmung durchaus auch mit der
Stadt Rheinstetten massiv darum bemiht, einen Hochwassertourismus durch die
offentlichen Medien - die BNN wird es nach dem, was ich heute gelesen habe,
wahrscheinlich Katastrophentourismus nennen — zu vermeiden. Soweit die Notwendigkeit
besteht, hier durch polizeirechtliche MalRnahmen einzugreifen, ist das durchaus auch im
Sinne des Antragstellers. Wir wollen bei den entsprechenden Ereignissen, wie es der Herr
Kugele eben gesagt hat, die Leute soweit wie moglich fernhalten. Wenn das mit Good will
nicht mdglich ist, dann muss es eben durch Strafen erfolgen.

XXXX'® (Einwender):

Darf ich kurz noch eine Antwort geben? Ich sagte ja, der Puffer vom alten Damm bis zum
jetzigen Aktivdamm entféllt doch in einer Hochwassersituation. Also die Parkmdoglichkeiten
auf dem Weg Ortsausgang Richtung Rhein bis dorthin, wo heute der Damm zugemacht wird,
entfallen doch. Verstehe ich das richtig? Wenn Hochwasser ist. Da stehen dann schon — ich
laufe da jeden Tag — bis zu 100 Autos, wenn da mal richtig Hochwasser steht. Das ist eine
Attraktion am Wochenende. Meine Frage war: Die parken ja dann innerorts, oder?

Kugele (Antragsteller):

Diese Parkplatze werden wegfallen. Die heutige Situation, die ja nichts mit unserem
Vorhaben zu tun hat, ist mdglicherweise flr den einen oder anderen Blrger, der an der
Stral3e wohnt, an der geparkt wird, schon ein Erschwernis. Ich denke, man sollte hier nicht
durch zusatzliche Parkplatzgestaltung die Attraktivitdt noch weiter steigern, sondern im
Gegenteil vielleicht durchaus auch seitens der Stadt Rheinstetten schauen, welche
ordnungsrechtlichen Mdglichkeiten man dann ergreifen kdnnte, etwa durch Begrenzung von
Parkmaoglichkeiten, wie auch immer, die Attraktivitdt auch heute schon zu nehmen. Aber das
sind alles Dinge — ich méchte das gar nicht weiter vertieft haben -, die mit unserem Vorhaben
nichts zu tun haben. Wenn ich hier mehr Parkplatze bereitstelle, dann schaffe ich ja
zusatzliche Attraktivitat. Und das ist, denke ich, weder in Ihrem noch in unserem Interesse.

Seite 88



Erorterungstermin ,,Retentionsraum Bellenkopf/Rappenwort“
Vierter Tag 11. November 2016

Schneider, Verhandlungsleiter:
Noch Fragen zum Thema Verkehr?

Dann kommen wir zu
Punkt 3.9 der Tagesordnung:
Infrastruktur
und zwar zuerst zu
Punkt 3.9.1 der Tagesordnung:
Wasserversorgung

Grol3 (Stadt Karlsruhe):

Grol3,  Stadtwerke  Karlsruhe, Netzservice. Ich  bin  Netzplaner fur die
Wasserversorgungsleitungen. Der Herr Brendel hat mir vom Dienstag mitgebracht, dass die
Aufstanderung der Hermann-Schneider-Allee nach wie vor zumindest noch in der Diskussion
ist. Ich wirde jetzt generell nur mal aus der Brille Wasserversorgung sagen, dass diese
deutlich schlechter ist fur uns als die Antragsvariante. Wir haben bei der Aufstanderung - -

Schneider, Verhandlungsleiter:

Entschuldigung, das wurde alles schon gesagt zu den Themen frostsichere Leitungen,
frostsichere Abwasserleitungen.

Grol3 (Stadt Karlsruhe):

Sie wissen doch gar nicht, was ich sagen will. Nach dem, was mir Herr Brendel gesagt hat,
wurde eben nicht alles gesagt.

Ich bitte jetzt auch um Aufmerksamkeit. Wir haben zwei Varianten. Wir kdonnen die
Wasserleitung tief legen, ins Erdreich. Dann liegt sie aber deutlich tiefer, als sie heute liegt
und ist haufig tberschwemmt oder im Grundwasser und demnach kaum reparabel. Wenn wir
die Leitung in eine Brickenplatte in Schutzrohren legen wirden, dann hat der Herr Brendel
angeflgt, dass wir das Thema Frost und Begleitheizungen zu berticksichtigen haben. — Das
ist Thema 1.

Thema 2 ist die Erwarmung im Sommer. Ist dies angefuhrt worden?

Schneider, Verhandlungsleiter:

Sie argumentieren jetzt fir eine Variante, die gar nicht Antrag auf Planfeststellung ist. Antrag
ist die Hbherlegung der Hermann-Schneider-Allee. Wenn Sie dazu Anmerkungen haben,
dann durfen Sie das vortragen. Wenn die Aufstdnderung der Hermann-Schneider-Allee
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kommen sollte, sage ich jetzt mal, wenn das tatsachlich so ware, dann werden Sie noch
einmal gehdrt. Das brauchen Sie heute nicht vorzutragen.

Grol3 (Stadt Karlsruhe):

Gut, dann breche ich ab und sage nur noch gerade: Dann haben wir erheblichen
Abstimmungsbedarf. Da mache ich jetzt den Punkt.

Dann mochte ich auf die Synopse eingehen. Der Punkt 334 der Synopse betrifft das Thema
Wanddurchfiihrungen. Wir haben in den bebauten Gebieten Wanddurchfihrungen. Da
verweist der Vorhabentrager darauf, dass es Vertrdge mit den Hauseigentiimern beziiglich
dieser Wanddurchfiihrungen gibt. Die Wanddurchfuhrungen sind aber in unserem Eigentum
als Stadtwerke — das betrifft alle unsere Sparten -, sodass wir im Fall von Undichtheiten
erneuerungspflichtig waren. Im Bereich der bebauten Gebiete haben wir zwar nicht
unbedingt hoéhere  Grundwasserstdande, aber mdglicherweise langere  hohe
Grundwasserstande, die auch zu einer Durchfeuchtung fuhren kénnten und dadurch zu
Forderungen von Hauseigentiimern. In diesem Fall mdchte ich einfach der Synopse oder der
Stellungnahme widersprechen und darum bitten, dass in dem Planfeststellungsbeschluss
andere Auflagen getroffen werden. Hierzu hatte ich gern eine Stellungnahme, wie Sie das
sehen.

Dr. Henigin (wat):
Moéchten Sie eine Stellungnahme seitens des Antragstellers oder seitens der
Genehmigungsbehorde?

Grol3 (Stadt Karlsruhe):

Im Prinzip ware es mir am liebsten, dass das Land als Antragsteller sagt, in solchen Fallen
wirde das Land etwaige Kosten ilbernehmen.

Dr. Henigin (wat):

Ich darf unsererseits noch mal auf das Verschlechterungsverbot hinweisen. In dem Moment,
wo wir die Situation verschlechtern, wenn das nachweislich so ist, dann haben wir flr
zugehorige Reparaturen und Ahnliches einzustehen. Das heiflt, wenn es jetzt nach Ihrer
Uberlegung in Abhéangigkeit von einem langer andauernden Einstau bzw. hoheren
Wasserstanden dazu kommt, dass die Wanddurchfilhrungen undicht werden, dann muss
man sich realiter tatsachlich Uberlegen, ob man MalBhahmen ergreift oder ob unsere
Fachleute davon ausgehen, dass das Ganze so ausreicht und damit mit dem Risiko leben,
dass dann, wenn es zu Schaden kommt, diese unsererseits auszugleichen ist.

Grol3 (Stadt Karlsruhe):
Gut; ich habe keine weiteren Fragen mehr.
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Schneider, Verhandlungsleiter:
Gibt es zum Thema Wasserversorgung noch Meldungen?

Punkt 3.9.2 der Tagesordnung:
Abwasserbeseitigung
Keine Wortmeldungen.
Punkt 3.9.3 der Tagesordnung:
Energieversorgung
Herr Brendel zuerst! Dann die Kollegen von TransNet.

Brendel (Stadtwerke Karlsruhe Netzservice):

Zur Energie-, also Stromversorgung mochte ich etwas ausholen. Inwieweit wir uns da
einmischen wollen und mussen, hangt sehr stark davon ab, wie die Betreibereigenschaften
zu den einzelnen Anlagenteilen im Endeffekt zugeordnet werden. Ich méchte dazu nur ein
Beispiel nennen: Wenn die Stadt und somit die Stadtwerke Karlsruhe in irgendeiner Form
verantwortlich sind fur die Niederspannungsversorgung von Grundwasserhaltungspumpen
im Rheinpark, dann missen wir natlrlich erstens immer dahin kommen kénnen, also auch
im Hochwasserfall, wenn es eine solche Pumpe mal nicht tut. Wir miissen auf3erdem meines
Erachtens ein groRes Mitspracherecht haben bei der Auswahl der Technologie der
Materialien und Co. Wir hatten diesbeziglich auch ein Gesprach mit Herrn Schadwinkel. Das
war sehr konstruktiv, das war prima, allerdings damals noch unter der Pramisse, dass der
Betrieb beim Land liegt. Nach und nach kamen aber immer mehr Punkte, bei denen die
Stadt als Betreiber genannt worden ist. Da brauchen wir einfach noch mehr
Fingerspitzengefuhl. Da missen wir mehr Kenntnis haben, wo wir uns da mehr einmischen
muissen und wo wir uns zurtickziehen kénnen. Beispiele kdnnte ich noch vertiefen; aber ich
denke, das fihrt jetzt zu weit.

Ich will es jetzt mal als Frage formulieren: Gibt es eine Moglichkeit, dass man frihzeitig, jetzt
schon, also nicht erst zur Ausflihrungsplanung, eine Listung macht, welche Anlagenteile von
wem betrieben werden? Das wirde es uns unheimlich vereinfachen. — Danke.

Schadwinkel (Unger):

Wir sagen Ihnen das zu, dass wir diese Auflistung machen und dass dann klar definiert ist,
was durch die Stadt bzw. in dem Fall durch Sie, die Stadtwerke, unterhalten werden soll.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Ich denke, das wird auch Gegenstand der 6ffentlich-rechtlichen Vereinbarung sein.
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Frau Kodnekamp (Stadt Karlsruhe):

Ja, das wollte ich auch gerade sagen. Eine solche Liste ist wunderbar. Sie misste aber halt
einvernehmlich erstellt werden. Dazu haben wir auch schon zahlreiche schriftliche
Ausfihrungen gemacht. Unser Tiefbauamt hat auch noch mal Wert darauf gelegt, dass alles,
was die Stadt Karlsruhe tGbernehmen soll, auch zu dem restlichen System, das die Stadt
Karlsruhe hat, passen muss. Sonst sind es die verschiedensten Leute, die das Uberwachen,
und dann will man nur ein Ersatzteil haben und nicht finf verschiedene. Aber ich denke, da
werden wir uns wahrscheinlich einig.

Dr. Henigin (wat):
Frau Konekamp, wir haben alle lhre Stellungnahmen gelesen und wuirdigen die auch
entsprechend.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gut. — TransNet!

Augenstein (TransNet BW):

Meine Frage betrifft noch mal das Umspannwerk Daxlanden. Das Umspannwerk ist ja fur die
Energieversorgung absolut wichtig. Da geht ja die Ableitung vom Block 7 und Block 8 lber
dieses Umspannwerk. Meine Frage geht dahin: Was &andert sich beispielsweise bei dem
Wasserstand HQexrem, also diesen speziellen Wasserstanden bei unvorhergesehenen oder
auRergewohnlichen Fallen? Andert sich da gegeniber dem jetzigen Zustand etwas, das
heiRRt, werden dort Uberflutungstiefen groRer als bisher durch den Polder?

Das Gleiche ist dann: Was passiert bei dem Risiko Dammbruch in der Nahe? Gibt es dort
Uberflutungen, die zum Risiko fir diese Umspannanlage werden?

Kugele (Antragsteller):

Ich versuche mal eine Antwort. Sie sprechen vom HQeem. Damit meinen Sie wahrscheinlich
die Situation, die durch unsere Hochwassergefahrenkarten dargestellt ist: Was passiert Uber
dem planmaBigen Betrieb unserer technischen Einrichtungen, die im Moment die
Rheinhauptdamme sind und zuktinftig auch unser Polder?

(Augenstein [TransNet BW]: Ganz genau!)

Diese Hochwasserzustdande sind nicht Teil dieser Planung. Wir wollen einen
Hochwasserriickhalteraum betreiben, der einen Beitrag zum Beherrschen eines
200-jahrlichen Hochwasserereignisses am Oberrhein liefert. Alle Zustande, die dartber sind,
sind nicht Teil unserer Planung und sind dann einem Katastrophenmanagement zuzuordnen.
Diese Uberschwemmungssituation wird in den Hochwassergefahrenkarten auch mit
dargestellt. Die Hochwassergefahrenkarten haben eine unterschiedliche Jahrlichkeit. Das,
was Sie ansprechen, ist das extreme, also das 1000-jahrliche oder 500-jahrliche extreme
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Hochwasserereignis. Wir haben nur einen Aspekt dieser Ereignisse zum Teil unserer
Planung gemacht, namlich wir haben erkannt, dass unsere Planung dazu fuhrt, dass der
Hochwasserdamm XXVI in Teilen gegentiber dem heutigen Zustand etwas erhdht wird. Im
Fall des Dammbruchs sudlich, also im Bereich Neuburgweier, Au am Rhein, im Suden,
haben wir auch ein Dammbruchszenario im Zuge der Erstellung der
Hochwassergefahrenkarten - das lauft auch in meinem Referat, deshalb weil3 ich das —
durchfuhren lassen: Wirde sich die Abflusssituation, also im Katastrophenfall, landseits der
Damme, wenn einer gebrochen ware, nachteilig verdndern? Das heil3t, die Fliel3richtung
wirde sich verdndern. Deshalb haben wir uns dazu entschlossen, fir diesen Zustand eine
Dammbresche am Damm XXVI in unserer Planung vorzusehen, die theoretisch aufgemacht
werden konnte, wenn der Fall eintrdte. Da kdnnte dann, wenn es die Vorflutverhaltnisse
zulieBen — das ist ziemlich komplex -, also das Wasser von dort in den Rhein zurtckflief3t,
dann kénnte Uber den nérdlichen Teil des Polders die Bresche aufgemacht werden, um zu
keiner Veranderung der Katastrophenabflusssituation zu flhren.

Das war aber mdglicherweise gar nicht das, was Sie gefragt haben. Aber das ist alles, was
ich Ihnen im Zusammenhang mit dem Projekt dazu sagen kann.

Augenstein (TransNet BW):

Doch, der Hintergrund war schon der gleiche. Wenn ich das einfach logisch nachvollziehe:
Bei der jetzigen Dammhohe und der Erhdhung der Dammhohe steht ja kiinftig das Wasser
hoher an in der Gegend. Wenn dort ein Dammbruch eintritt, dann ist das Risiko der dort
direkt angrenzenden Bereiche deutlich hoher, dann gréRere Uberflutungstiefen zu haben.

Kugele (Antragsteller):

Durch diese MalRBnhahme, die ich angesprochen habe, wirde sich keine Veranderung — ich
sage bewusst nicht Verschlechterung, sondern Veradnderung — der Abflusssituation im
Katastrophenfall ergeben. Ansonsten konnen wir bei einer Katastrophe an der
Abflusssituation nichts &ndern; da fliel3t das Wasser dann halt so, wie es flie3t. Es ist dann
technisch nicht mehr beherrschbar. Unsere Aufgabe im Projekt ist nur, zu keiner
Veranderung oder Verschlechterung zu sorgen.

Augenstein (TransNet BW):

Ist es moglich, im Rahmen der jetzigen Genehmigungssituation eine Aussage dazu zu
treffen, dass sich auch dort nichts verschlechtert, insbesondere fiir das Umspannwerk, aus
Grunden der Versorgungssicherheit?

Schneider, Verhandlungsleiter:
Ich denke, HQexwrem, die Karten sind bekannt.

Augenstein (TransNet BW):
Die Karten sind bekannt.
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Schneider, Verhandlungsleiter:
Die werden sich nicht verschlechtern.

Augenstein (TransNet BW):
Wenn das so ist, dann verandert sich auch das Risiko fiur das Umspannwerk nicht.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Meines Wissens — ich bin fur den Landkreis zustandig, fir die untere Wasserbehorde —
stellen die HQewem-Karten ja fur den Fall, dass wir tatsachlich ein extremes Hochwasser
haben, die Grenzen dar, wie weit das Wasser lauft und wie tief das Wasser geht, wie die
Wassertiefen sind. Das ist in den HQeem-Karten dargestellt.

Augenstein (TransNet BW):

Das Umspannwerk ist bei HQeqwem Uberflutet. Es ist einfach die Frage: Wenn man jetzt
Umbaumaflnahmen oder Veranderungen vorsieht, dass man SchutzmalRhahmen macht, die
unter Umstanden anders sein missen, wenn sich da gegenliber dem jetzigen Zustand etwas
verandern wirde.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich glaube, von den Wasserspiegellagen her &ndert sich nichts. Vielleicht misste eine neue
Bresche berechnet werden. Aber wir bauen ja dort einen Damm. Wir haben in den letzten
Tagen ja auch schon dartber diskutiert: Wir bauen einen Damm nach den neuesten Regeln
der Technik und mit den entsprechenden in der DIN vorgeschriebenen Materialien. Es ist
eher zu erwarten, dass an einer ganz anderen Stelle dann eine Bresche entsteht. Sie haben
dann in der Nahe lhres Umspannwerks einen Hochwasserdamm stehen, der nach den
neuesten Regeln gebaut ist, der viel breiter wird. Das haben wir in dieser Woche alles
gelernt.

Augenstein (TransNet BW):

Gut, aber ich habe direkt am Rand des Umspannwerks einen héheren Wasserstand. Der
Damm ist hoher. Wenn in dem Bereich, an der Stelle was bricht, dann muss nach meiner
Uberlegung das Wasser in dem Bereich dahinter einfach steigen im Vergleich zum jetzigen
Zustand. Deshalb einfach die Bitte — das werden wir hier nicht ausdiskutieren -, dass Sie
hierzu im Rahmen der Genehmigung oder der Planfeststellung eine Aussage machen.

Kugele (Antragsteller):

Wir haben diese Aussage gemacht. Wir schauen gerade, an welcher Stelle unseres Antrags
das steht, damit wir Ihnen das belegen kdnnen. Aber diese Aussage ist konkret gemacht als
Ergebnis der Betrachtungen, die ich Ihnen gerade dargelegt habe, dass das aus unserer
Sicht die notwendige technische Mal3hahme ist, die genau dieses bewirkt.
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Augenstein (TransNet BW):
Gut, dann vielen Dank.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Es war jetzt nicht eine Frage nach der Bresche, die eventuell gemacht wird, sondern es war
die Frage: Was passiert, wenn in der Nahe des Umspannwerkes ein Damm versagen
wirde?

Schadwinkel (Unger):

Die Frage war die: Die Hochwassergefahrenkarte weist ja gewisse Wasserstdnde beim
Umspannwerk von TransNet aus. Wir haben ja die Hochwassergefahrenkarte zugrunde
gelegt, haben auch hinsichtlich der MalBhahme Polderbau untersucht, was passiert. Wir
haben den Polder mit dem entsprechenden Damm und haben die Wassermengen, die da im
Hinterland bei diesem angenommenen Dammbruch durchflieBen. Diese Bresche im
Hochwasserdamm XXVI wird stdlich vom Pumpwerk Sid im Damm angeordnet. Es wird
berechnet, wo die optimale Stelle ist, damit man keine Wasserstandserhfhung Richtung
Norden hat. Das heil3t, es wird eine Bresche im Bedarfsfall aufgemacht, die wird nicht
planméaRig hergestellt, das wird nur vorbereitet, damit man da was machen kann. Dann ist
sichergestellt, dass das Wasser nicht hoher sein kann, als es in dieser Karte dargestellt ist.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Brendel, bitte!

Brendel (Stadtwerke Karlsruhe Netzservice):

Ich méchte das gar nicht weiter aufrollen, aber doch betonen, dass aus unserer Sicht das
Umspannwerk Daxlanden der TransNet BW von grof3ter Bedeutung ist, weil schlicht eine
Versorgung der Stadt Karlsruhe nicht moglich ware, wenn das Umspannwerk nicht
funktioniert. — Danke.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Aber dann ware es doch wichtig, wenn dort Umbaumafinahmen gemacht werden, dass man
dann aus dem HQgyrem herauskommt.

Brendel (Stadtwerke Karlsruhe Netzservice):
Ja, dem stimme ich zu.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Es hat sich noch der Herr Pfister gemeldet.

Pfister (Stadt Karlsruhe):

Wir hatten auch im Zuge der Synopse noch erwédhnt, dass wir eigentlich eine Bresche
unmittelbar sudlich der Hermann-Schneider-Allee fir wichtiger halten, weil da das
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Umspannwerk nicht weit ist und weil das ja eigentlich der Tiefpunkt der ganzen Flache ist.
Sie hatten ja eigentlich auf die Bresche bei Rheinstetten verwiesen. Ist es tatséchlich so,
dass die ausreicht? Unser Gedanke ist eigentlich, im Katastrophenfall mit mobilen
Hochwasserschutzelementen die Hermann-Schneider-Allee zwischen Altrheinbriicke und
Daxlanden soweit zu erhthen, dass man das Wasser praktisch wieder in den Polder
bekommt. Eigentlich wére aus unserer Sicht das ja von der Ortlichkeit her die richtige Stelle.

Kugele (Antragsteller):

Herr Pfister, wir kennen ja lhre Uberlegungen. Man muss einfach streng unterscheiden
zwischen dem, was vorhabenbedingt - wir erdrtern ja die Planung Polder
Bellenkopf/Rappenwért — an moglichen Anderungen respektive Verschlechterungen in
diesen Verhdltnissen auftreten kann - dazu haben wir, glaube ich, jetzt ausreichend
dargelegt -, und dem Umgang mit einem eventuellen Katastrophenfall an sich, unabhéngig
von diesem Vorhaben. Darlber reden Sie jetzt im zweiten Punkt, Umgang mit dem
Katastrophenfall unabhangig vom Polderprojekt. Dazu gibt es und wird es wahrscheinlich
seitens des Landes keine Uberlegungen geben, weil das Land zunachst einmal keinen
Auftrag — weder aus dem Wassergesetz noch aus sonstigen Uberlegungen heraus — sieht,
mit dem Katastrophenfall technisch beherrschbar umzugehen. Das ist einfach eine Situation
jenseits des technischen Hochwasserschutzes, den das Land Baden-Wirttemberg
insgesamt anstrebt.

Poguntke (Stadt Karlsruhe):

Es hat sich vieles erledigt, weil der Herr Pfister es ausgefihrt hat. Aber dann will ich doch
den Vorhabentrager darum bitten, die Stadt unter den gleichen Gesichtspunkten wie in lhren
Ausflhrungen, was die Bresche angeht, dabei zu unterstiitzen und ernst zu nehmen, wie
man sldlich im Bereich des Dammes XXVI eine Bresche vorsieht. Das ware ja, wie Sie es,
Herr Kugele, eben gesagt haben, ein Szenario, das man prinzipiell in der Polderplanung mit
berticksichtigen miisste. — Danke.

Kugele (Antragsteller):

Ich muss noch mal erklaren, warum es dort eine Bresche gibt. Wie gesagt, ich bin auch
zusténdig fur die Erstellung der Hochwassergefahrenkarten im Regierungsbezirk Karlsruhe.
Diese Bresche gibt es deshalb, weil wir uns vor vielen Jahren mit dem damaligen Biro
Ludwig, das die Untersuchungen, die dann zur Hochwassergefahrenkarte gefiihrt haben
gemacht hat, Uberlegt haben, mit welchen hydraulischen Annahmen, mit welcher
Vorgehensweise kriegen wir eine Uberflutungsflache realistisch zustande, die einem
Extremereignis nahekommt. Das ist auch eine Vorgehensweise, wie man in Baden-
Wirttemberg bei ahnlichen Flusssystemen mit grofen Niederungen umgeht. Das ist
Standard in Baden-Wirttemberg. Dann geht es darum, an geeigneten Stellen
Dammbreschen anzusetzen, die dann reprasentativ sind fur die ganze Strecke, die fur diese
Uberschwemmungsflachen darzustellen ist.
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Dann hat man sich nach bestem Expertenwissen auf diese Dammbreschenstellen geeinigt,
weil man das nicht alle 50 m rechnen kann, sondern man muss das dann ja vernunftig
machen, aber immer noch so gut, dass richtige, reprasentative Werte herauskommen. So ist
diese Dammbreschenstelle entstanden. Die hatte theoretisch genauso auch an einer
anderen Stelle entstehen kdnnen. So ist die Zahl von Dammbreschen — ich habe sie nicht im
Kopf — von Iffezheim bis Mannheim entstanden, die dann gerechnet wurden, also eine
Vielzahl von Dammbreschen.

Dann sind unterschiedliche Uberflutungsflachen entstanden. Die sind dann ubereinander
gelagert worden und haben dann praktisch das Extrembild dargestellt. — So viel zu dem
Standort der Dammbresche bei Elchesheim-lllingen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich stelle jetzt die Frage, ob die Burger das verstanden haben, was wir gerade diskutiert
haben.

(Frau XXXX*" [Einwenderin]: Ja!)
Haben Sie es verstanden?

(Zuruf von Frau XXXX*" [Einwenderin])
- Nein, so ist es eben nicht, Frau XXXX*'.

(Heiterkeit)

Kugele (Antragsteller):

Liebe Frau XXXX'’, Dammbresche heit nicht, dass irgendjemand, der Hande hat, diese
Dammbresche o6ffnen will, sondern wenn der Damm fir den Wasserspiegel nicht mehr
ausreicht, dann wird irgendwann mal der Damm brechen. Das macht die Natur. Niemand
von uns!

(Frau XXXX*" [Einwenderin]: Das ist mir schon klar!)

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich frage jetzt mal: Mit der Energieversorgung - die Herren gehen, vielen Dank - sind wir
fertig.

Wir kommen dann zu
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Punkt 3.9.4 der Tagesordnung:
Sonstige Leitungssysteme
Gibt es dazu noch irgendwelche Anmerkungen? — Das ist nicht der Fall.
Dann kommen wir zu
Punkt 3.10 der Tagesordnung:
Baurecht

Gibt es seitens der Stadt Rheinstetten, der Stadt Karlsruhe zum Thema Baurecht
Ausfuhrungen?

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Im Zusammenhang mit der Frage des Bauwerks 2 hat der Antragsteller die Problematik
eines zweiten Rettungsweges ins Spiel gebracht, und zwar in Anlehnung an das
Bauordnungsrecht. Deswegen komme ich darauf zurick. Den Begriff ,Anlehnung“ an das
Bauordnungsrecht oder an ein Gesetz kenne ich Uberhaupt nicht. Normalerweise ist ein
Gesetz anzuwenden oder nicht. Diese Vorschriften im Bauordnungsrecht beziehen sich auf
Rettungswege aus Gebduden. Dazu gibt es genaue Vorschriften. Die beziehen sich
ausdrucklich nicht auf dieses Vorhaben. Da steht ein Gebaude, das ist zwei mal vier Meter,
also eine gréRere Trafostation. Aufenthaltsrdume sind darin auch nicht. Diese Argumentation
ist also absurd; darauf mdochte ich hinweisen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich glaube, dartber brauchen wir jetzt nicht zu diskutieren. Den Hinweis nehmen wir ins
Protokoll auf.

Punkt 3.10.1 der Tagesordnung:
Bauliche Anlagen Rheinstetten
Punkt 3.10.2 der Tagesordnung:
Bauliche Anlagen Karlsruhe
Punkt 3.10.3 der Tagesordnung:
Denkmalschutz

Gibt es hierzu noch Anmerkungen? — Dass der Denkmalschutz einzuhalten ist, ist ganz klar.
— Damit haben wir auch das Thema Baurecht erledigt.
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Damit kommen wir zu
Punkt 3.11 der Tagesordnung:
Sonstiges
Punkt 3.11.1 der Tagesordnung:
Baubegleitende Offentlichkeitsarbeit

Will der Antragsteller dazu noch etwas vortragen? Ich meine, das ware gut, wenn er das
macht.

Kugele (Antragsteller):
Herr Manke wird es ausfiihren.

Manke (Antragsteller):

Es ist natirlich selbstverstandlich, dass bei einer so groRen Baumalinahme eine aktive
Offentlichkeitsbeteiligung und Information erforderlich ist. Die Bevélkerung soll und muss
naturlich Uber diese Mallnahme informiert werden, um sie auch mitzunehmen. Bei
entsprechenden Fragestellungen wird durch regelmagige Informationsveranstaltungen — so
ist es jedenfalls vorgesehen — hierliber berichtet. In erster Linie ist erst einmal daran
gedacht, das Ganze in Form von Hauswurfsendungen durchzufiihren, aber natirlich auch in
den kostenlosen Informationsmedien — in Rheinstetten gibt es ,Rheinstetten aktuell®, in
Karlsruhe gibt es ,Karlsruher Kurier* — 0(ber den aktuellen Stand zu berichten.
Selbstverstéandlich wird das auch auf der Internetseite des Regierungsprasidiums erfolgen.
Ein probates Mittel, das die Kollegen im Siden, also in den sudlichen Raumen, seit
langerem durchfiihren, sind sogenannte Info-Blatter. Da wird — sagen wir mal — im Abstand
von zwei bis drei Monaten ein vier- oder sechsseitiges Info-Blatt herausgegeben, in dem
transparent versucht wird, die MaRnahmen, die durchgefihrt werden oder teilweise auch
schon durchgefihrt sind, der Bevolkerung zu erlautern.

In diesen Informationsprozess werden naturlich auch die Umweltverbande mit eingebunden.

Ein weiterer Punkt ist neben dieser Form der Informationspolitik, sage ich mal, das Einrichten
eines BaubUlros. Hier ist gedacht, entsprechende Sprechzeiten anzubieten. Man kann nicht
davon ausgehen, dass da tagtaglich dieses Buro besetzt ist; das ist allein schon aus
Personalgriinden nicht mdglich, aber es soll an bestimmten Tagen, sagen wir mal zwei
Vormittage oder zwei Nachmittage, besetzt sein. Dann werden Bauleiter vorhanden sein und
Rede und Antwort stehen. Das ist auch ein sehr probates Mittel. Ich erinnere mich noch an
die Baumalinahmen im Polder Sdéllingen/Greffern. Man muss dazu sagen: Das war damals
ein Gebaude, das uns die Gemeinde Greffern Uber die komplette Bauzeit von sechs Jahren
zur Verfugung gestellt hatte. Dort fanden Baubesprechungen statt, aber das war auch eine
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Ansprechstelle fur die Bevolkerung. Wo letztendlich dieses Blro eingerichtet wird, ist im
Moment noch offen.

Des Weiteren ist vorgesehen, dass in diesem Baubiro entsprechende Ansprechpartner
genannt sind. Es wird eine Telefonliste geben, in der die Ansprechpartner enthalten sind, die
dann telefonisch erreichbar sind, wenn es keine Moglichkeit gibt, den Termin vor Ort
wahrzunehmen.

Das wissen wir mittlerweile alle: Es gibt eine Verwaltungsvorschrift Uber
Offentlichkeitsbeteiligung, Burgerbeteiligung. In diesen Prozess ist das natilrlich mit
eingebunden. Ein solches Grol3projekt ist einfach transparent darzustellen. — So viel von
meiner Seite.

Kugele (Antragsteller):

Ich darf noch kurz erganzen: Natirlich haben wir auch vor — wir wissen, dass das
Naturschutzzentrum Karlsruhe auch Interesse hat -, das Naturschutzzentrum Karlsruhe mit
seiner Bildungs- und Offentlichkeitsarbeit in die ganze Sache, auch schon wahrend des
Baus, einzubeziehen.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gut. — Gibt es von lhrer Seite hierzu Wortmeldungen? — Herr Weinrebe!

Weinrebe (Umweltverbénde):

Es wurde schon sowohl in den Erwiderungen auf Stellungnahmen als auch im Textteil und in
den mindlichen AuRerungen die Fortfiihrung einer AG Okologie erwahnt, die auch im
Planungsprozess beteiligt war, oder Begleitkreis Bau und Inbetriebnahme. Vom
Vorhabentrager, von Herrn Kugele, wurde auf das Schwesterreferat verwiesen. Ist ein
Vertreter des Schwesterreferats im Raum? Es wéare ganz spannend zu wissen, denke ich, ob
diese Uberlegungen von der einen Flurseite zur anderen rilbergehen oder ob es da vielleicht
verbindliche Aussagen gibt, wie die Beteiligung aussehen soll.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich denke, dem Schwesterreferat des Regierungsprasidiums Karlsruhe ist auch diese
Verwaltungsvorschrift ~ Offentlichkeitsbeteiligung bekannt. Wir werden vielleicht im
Planfeststellungsbeschluss noch ein paar Satze in einer abschlieBenden Bemerkung dazu
sagen, denke ich mal. Transparenz und Offentlichkeitsarbeit sind wichtig, sind auch aus
unserer Sicht ganz wichtig. Ich habe ja gesagt, einmal missen die Behérden eingebunden
werden, wenn es um Baufortschritt geht. Dazu gehéren auch die Kommunen. Aber dann
gehdrt auch die Bevolkerung dazu.

Ich kann Ihnen nur ein Beispiel sagen: Ich kann bei mir auf der Intranetseite des
Landratsamts, wenn ich die aufmache und auf ,Aktuell” klicke, immer das Neueste zum
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Baufortschritt zum Beispiel am Ettlinger Tor sehen. Wenn dann hier irgendwann in
Rheinstetten, in Neuburgweier gebaut wird, dann muss sowas vielleicht auch auf der
Homepage der Gemeinde stehen, sage ich jetzt mal, damit die Blrger sich nicht immer
durch den anderen Behordendschungel durchkampfen muissen, sondern das muss dann
irgendwie direkt gehen. Oder man richtet eine extra Internetseite ein, auf die Blrger Zugang
haben, wo sie vielleicht auch ein paar Kommentare schreiben kénnen, damit man reagieren
kann. Friher hat man einen roten Briefkasten hingehdngt, in den man die Kuverts
eingesteckt hat, und heute sind wir halt bei anderen Medien. Irgendwas wird es da mit
Sicherheit geben.

Ich denke, Ihr Anliegen auf Fortfilhrung des Arbeitskreises Okologie insbesondere wiahrend
der Bauzeit und vielleicht auch noch spater wahrend der Betriebszeit — das ist ja auch lhr
Anliegen gewesen — und ein Baubegleitkreis sind Dinge, die missen sich entwickeln. Die
werden wir wahrscheinlich heute nicht festlegen kénnen.

Dr. Henigin (wat):

Eine kurze Anmerkung, Herr Weinrebe, und zwar aus dem N&ahkastchen geplaudert — es
geht ja langsam auf das Ende zu, dann darf man das -: Als wir das Projekt begonnen haben,
Anfang dieses Jahrtausends, war ich noch dabei. Dann bin ich fir ein paar Jahre
ausgestiegen, weil ich anderweitige Tatigkeiten hatte. Als ich wieder zuriickgekommen bin,
hatte es unter anderem eine wesentliche Verdnderung gegeben: Das waren die
Kostenberechnungen bzw. die Hohe der Kosten. Eine betrachtliche Position war dabei die
Okologische Baubegleitung. Die 6kologische Baubegleitung bewegt sich — nur dass Sie das
mal hdren; wir haben ja die ganze Zeit nicht Uber Kosten gesprochen — in einem
siebenstelligen Bereich. Im Rahmen dieser 6kologischen Baubegleitung ist sehr wohl auch
vorgesehen, diejenigen, die mit der Okologie zu tun haben, also sowohl die Fachbehérden
als auch die Verbande, entsprechend einzubinden, um diese Malinahmen baubegleiten zu
lassen.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich bin jetzt vielleicht ein bisschen kreativ: Wenn aus einer dkologischen Baubegleitung eine
umweltbezogene Baubegleitung wird, in die auch die Menschen mit eingebunden werden,
dann héatte man ein ganz Grol3es erreicht.

Dr. Henigin (wat):
Ich korrigiere, Herr Schneider.

Kugele (Antragsteller):

Selbstverstandlich werden wir das machen, und zwar genau in die Richtung, wie Sie, Herr
Schneider, das gerade beschrieben haben. Hinsichtlich der Frage, auf welcher Internetseite
was dargestellt wird, ist das eine relativ einfache Geschichte. Da werden wir mit den
Kommunen reden, wie man bestimmte Verlinkungen macht. Sie kénnen ja auf ihren eigenen
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Seiten dann auch Uber das Projekt berichten, was immer die Kommunen flr erforderlich
halten. Das ist bei jedem, der eine Website eines Partners hat, selbstverstandlich so. Da
ware es geschickt, einfach ein Link zu unserer Baustellenseite — sage ich jetzt mal —
herzustellen, sodass auch der Blrger, wenn er in Karlsruhe oder in Rheinstetten oder in Au
am Rhein auf der Homepage ist und ein Button sieht, dann gleich bei uns ist.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gibt es hierzu noch Wortmeldungen? — Dann schaue ich in die Runde. — Herr XXXX*!

XXXX' (Einwender):

Zum Thema Offentlichkeitsarbeit oder Birgerinformation hat ja das RP Pegelstande
aufgestellt, wie es im Retentionsfall sein soll. Da steht zum Beispiel am Hauptdamm XXV an
der Sudseite ein Hinweisschild, wie beim 20-jahrlichen Hochwasser die Pegelstande sind.
Wir haben mit einem Niveaulaser den Pegelstand, der dort aufgefiihrt ist, auf die Wand des
Rheindammes (bertragen und haben festgestellt, dass das 20-jahrliche Hochwasser auf
einer Hohe von 73 cm Uber StralRenniveau ist. Dieses Niveau haben wir mindestens einmal
pro Jahr, das 20-jahrliche Hochwasser. Diese Hinweistafel ist eigentlich flir die Bevdlkerung
irrefihrend.

Dr. Henigin (wat):

Herr XXXX, die Fragestellung kam ja schon auf uns zu. Wir haben uns das auch kurz
angeschaut. Die Erklarung liegt ganz einfach darin, dass Sie den Rheinwasserstand mit dem
Polderwasserstand verwechselt haben. Wir haben im Polder einen wesentlich geringeren
Wasserstand als im Rhein. Das ist ja erforderlich, damit Wasser tiberhaupt vom Rhein in den
Polder kommen kann. Dieses Delta H, diese Wasserspiegeldifferenz, bewegt sich je nach
Abfluss in einem Bereich von 70, 80 cm und erklart diese Differenz, die Sie festgestellt
haben.

XXXX™ (Einwender):
Okay, danke.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Gibt es unter “Sonstiges” noch weitere Anmerkungen oder Fragen?

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Gibt es die Moglichkeit, fir die Kommunen noch abschliefend das ,Wort zum Sonntag“ zu
sprechen?

Schneider, Verhandlungsleiter:
Der Herr Heuser hat mich schon darauf angesprochen. Ich habe nichts dagegen.
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Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):
Gut, am Freitag zum Sonntag.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Ich frage jetzt einfach: Will noch jemand zum Schluss etwas beitragen?

Dr. Treiber (Sachbeistand Kommunen):

Meine Damen und Herren, der Polder Bellenkopf/Rappenwort ist ein Vorhaben des Landes
Baden-Wirttemberg und nicht vorrangig ein Vorhaben des Regierungsprasidiums Karlsruhe.
Deshalb will ich zun&chst noch eine kurze Frage stellen, ohne eine Antwort zu erwarten. Ist
bekannt, dass bei der obersten Wasserbehdérde Uberlegungen im Gange sind, die Polder,
die in Baden-Wiurttemberg noch zu bauen sind, nicht als Hochwasserriickhaltebecken im
Nebenschluss, sondern als Flutungspolder einzustufen? Das habe ich in den letzten Tagen
gehort.

Nun, wir haben in Baden-Wirttemberg das Glick, dass der Hochwasserschutz und der
Naturschutz bei der Landesregierung in einem Ressort vereinigt sind, namlich im
Umweltministerium. Und wir haben auch das Gliick, dass beide politische Verantwortliche,
der Minister und der Staatssekretar, grine Hande haben, so will ich es mal ein bisschen
salopp ausdriicken. Deshalb besteht bei der Stadt Rheinstetten die Hoffnung, dass es im
weiteren Verfahren gelingt, den Naturschutz und den Hochwasserschutz miteinander zu
verséhnen. — Danke schon.

Heuser (Stadt Rheinstetten):

Dann mache ich gleich weiter fir die Stadt Rheinstetten. Die Stadt Rheinstetten steht dem
Projekt Polder Bellenkopf/Rappenwoért positiv gegentiber und unterstiitzt die Planung. Wir
sind an einer schnellstmdglichen Realisierung der BaumaRBnahmen interessiert. Die
Hauptforderung beziglich Hochwasserschutzwand alternativ zu Damm XXV bleibt in vollem
Umfang bestehen und sehen wir als zentralen Punkt fur die weiteren Prifungen. Die
Gesprache zum Flachenpool Rheinstetten beziiglich Ausgleichsflachen und Flachentausch
mit dem Vorhabentrager und den daran beteiligten Referaten bitten wir schnellstméglich
aufzunehmen.

Herzlichen Dank an den Vorhabentrager und sein Planungsteam fir die bisherigen
Planungen, die konstruktiven Diskussionen, und einen ganz besonderen Dank an das
Landratsamt Karlsruhe fur die Verhandlungsleitung des Erdrterungstermins und die bisherige
Zusammenarbeit. — Danke schon.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Mochte die Stadt Karlsruhe auch noch etwas sagen?
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Poguntke (Stadt Karlsruhe):
Ich frage mich, wie es ankdme, wenn wir nichts sagen wirden.

(Heiterkeit)

Sehr geehrter Herr Schneider, meine Damen und Herren, Vorhabentrager ebenfalls, ich
mochte vielleicht noch einmal das aufgreifen, was Birgermeister Obert am Dienstag zu
Beginn der Veranstaltung gesagt hat. Die Stadt Karlsruhe steht hinter dem
Hochwasserschutz, der hier Gber diesen Polder natrlich ergriffen wird. Sie steht auch hinter
der Planung des Vorhabentragers, und sie hat ihre Vorstellungen, Wiinsche und Anregungen
eingebracht. Wir sehen aber auch den Auftrag, den der Gemeinderat im November des
vergangenen Jahres mit auf den Weg gegeben hat, namlich die Minimierungsgesichtspunkte
einfach auszuloten. Insbesondere angesprochen war ja der Hochwasserdamm XXV. Der
Vortrag, der fur die Stadt Rheinstetten durch den Herrn Dr. Treiber vorgebracht wurde, ist
sicherlich ein uberprifungswerter Gesichtspunkt. Eine solche Uberpriifung steht auch aus
Sicht der Stadt Karlsruhe noch an. Wir haben deswegen ja auch zu Protokoll gegeben, dass
wir mit dem bislang vorliegenden Papier des Vorhabentragers, das sich mit der
Minimierungsmdglichkeit im Rahmen der beantragten LOsung auseinandersetzt, diesen
gemeinderatlichen Auftrag noch nicht abgearbeitet sehen kénnen, und wir erwarten jetzt
auch aufseiten des Vorhabentragers noch eine Auseinandersetzung mit dieser — ich nenne
es mal salopp so — Treiber-Variante. Der Herr Treiber war ja sehr rihrig, und wir haben den
Begriff ,Treiber-Lésung“ im Rahmen dieser Veranstaltung mehrfach gehort. Das ist fur uns
ein wesentlicher Punkt. Aber dem Grunde nach unterstitzen wir auch die
Ausflhrungsvariante des Vorhabentréagers.

Dafir, die vier Tage — man hat am Anfang vielleicht nicht erwartet, dass es tatséchlich vier
Tage werden — souverén durchgefiihrt zu haben, danken wir dem Landratsamt. Wir hoffen
weiter auf ein konstruktives Miteinander, wenn es auch darum geht, zwischen der Stadt
Karlsruhe und dem Vorhabentrager die o6ffentlich-rechtliche Vereinbarung auf den Weg zu
bringen. Je mehr dort geregelt wird, desto weniger muss das Landratsamt im
Planfeststellungsbeschluss regeln. Ich denke, damit ist ein gegen- und wechselseitiger
Vorteil verbunden. Auf den Weg begeben wir uns dann mit lhnen. — Vielen Dank.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Dann frage ich die Verbande: Kommt von Ihrer Seite noch ein Schlussstatement? Muss nicht
sein.

(Heiterkeit)

Weinrebe (Umweltverbéande):

Die Stadt Karlsruhe hat gesagt: Wie kdme es an, wenn wir jetzt nichts sagen wirden? Wir
haben als BUND 80.000 Mitglieder in Baden-Wirttemberg, und keine 300.000 Einwohner
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wie die Stadt Karlsruhe, aber wir versuchen doch, fur die 80.000 Mitglieder zwei, drei Worte
als Schlussstatement zu finden.

Ganz Klar, es sind jetzt nur noch BUND-Vertreter hier, aber wir sprechen ja auch fir unsere
anderen Mitstreiter mit, wir unterstiitzen die Ziele des Integrierten Rheinprogramms, wie es
ja hier vorne symbolisch an die Wand geworfen wird: gleichrangig Wiederherstellung
Hochwasserschutz und Wiederherstellung naturnaher Auen. Wir unterstiitzen auch
nachdricklich die Planung eines Hochwasserriickhalteraums zwischen Au am Rhein Uber
Rheinstetten bis Karlsruhe. Es wurde im Erdrterungstermin deutlich, dass an verschiedenen
Stellen noch Bedarf besteht, sich einzelne Punkte genau anzuschauen, planungsvertiefend
Planungsvarianten zu Uberprifen. Es wurde ja auch angekindigt, dass es eine
Nachanhdrung geben wird. Dazu gehdren dann sicherlich auch Einzelpunkte wie das
Monitoring-Konzept, wozu es einen Entwurf gibt, also das Risikomanagement.

Wir sind weiterhin der Auffassung, dass die Variante | am besten die beiden Ziele des IRP
erfullen wirde und ihnen am besten gerecht werden wirde, also eine Dammruckverlegung.
Im dem Fall, dass die nicht kommen sollte, sondern die vom Vorhabentrager beantragte
Variante, unterstitzen wir nachdriicklich die schnellstmégliche Einfihrung ungesteuerter
Okologischer Flutungen.

Um die Voraussetzungen fur den Hochwasserschutz, den wir benétigen, zu schaffen, und
auch die entsprechenden Rechtsgrundlagen fiir den Betrieb des Raumes zu haben, wird es
erforderlich sein, verschiedene MalRnahmen zur Kompensation des Eingriffs zu vollziehen,
insbesondere auch im Artenschutz, im Gebietsschutz. Da ist unser dringender Appell,
frlhestmoglich mit der Umsetzung der erforderlichen MalBhahmen zu beginnen. Dieser
Appell richtet sich an den Vorhabentréger als Planer und auch an die Kommunen beziglich
der Flachenbereitstellung. Wir verweisen auch noch einmal auf die Mdglichkeit des § 69
Wasserhaushaltsgesetz eines vorzeitigen MalRnahmenbeginns flir solche Anstrengungen,
um dann entsprechend die Grundlagen flr den Betrieb zu schaffen.

Ruckblick auf den Termin: Den haben wir als konstruktiv und positiv wahrgenommen. Dank
daflir. Wir haben uns gerne eingebracht und werden uns auch im Weiteren gerne weiter im
Sinne der Ziele des Integrierten Rheinprogramms einbringen: Wiederherstellung des
Hochwasserschutzes und Wiederherstellung naturnaher Auen. — Herzlichen Dank.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Jetzt noch Frau XXXX'' fiir die Biirger.

Frau XXXX! (Einwenderin):

Ich méchte jetzt nicht als betroffene Person sprechen, sondern ich bin gebeten worden, weil
der Sprecher der Birgerinitiative heute nicht hier sein kann, dem Gremium und insbesondere
Ihnen, Herr Schneider, unseren Dank auszusprechen. Es war sicherlich keine leichte
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Aufgabe flr Sie - das habe ich gestern schon mal angedeutet -, das alles aufzunehmen. Fur
uns oder fur mich personlich war es eine Bereicherung der Lebenserfahrung. Ich habe
gemerkt, dass man Positionen vertreten muss und kann. Was dann daraus wird, das ist auch
das Interesse der Burgerinitiative, ndmlich dem Schutzgut Mensch so, wie es im Gesetz
steht, zu seiner Bedeutung zu verhelfen. Das wére auch unser Anliegen an Sie, Herr
Schneider, dass Sie bei der Abwéagung — keine leichte Aufgabe — das auch in dem MalR3e
bertcksichtigen. Dazu wiinschen wir Ihnen viel Glick.

Schneider, Verhandlungsleiter:
Herr Kugele seitens des Vorhabentragers.

Kugele (Antragsteller):

Auch meinerseits: Wir haben ja schon lange Jahre der Planung hinter uns und haben uns
bemdiht, die Planung auch partnerschaftlich zu erarbeiten. So, wie ich jetzt die vier Tage
erlebt habe, ist es, denke ich, fir mich der Beweis gewesen, dass das bisher auch wirklich
partnerschaftlich war. Genauso partnerschaftlich und konstruktiv habe ich diese vier Tage
erlebt.

Nattrlich ist klar, dass es bei einem so riesengroRen Projekt viele unterschiedliche
Positionen gibt, die man versuchen muss zusammenzubringen und dann am Ende
abzuwagen, was die richtige Ldsung ist. Ich denke, die Auseinandersetzung an diesen vier
Tagen war sehr produktiv. Wir haben einige Hausaufgaben mitgenommen, die wir natirlich
auch ernsthaft angehen werden. Wir hoffen, dass wir zligig mit dazu beitragen kénnen, dass
die Planfeststellungsbehdrde so rasch wie méglich zu einer Entscheidung kommen kann.
Das ist unsere Aufgabe, der wir uns nattrlich zuwenden.

Herr Schneider, auch meinerseits, unsererseits unseren herzlichsten Dank, dass Sie uns so
durch diese vier Tage gefiihrt haben, dass das auch so gelebt werden konnte, wie wir uns
das auch erwiinscht haben. Ganz herzlichen Dank.

Schneider, Verhandlungsleiter:

Ich sage mal danke schon. Aber ich nehme den Dank auch fir meine Mitarbeiter an. Die
haben viel zur Vorbereitung dieses Termins beigetragen.

Ich mdchte mich jetzt schon im Vorfeld bei Herrn Stehling bedanken. Sie richten das bitte
auch aus an den Herrn Olschewski.

(Beifall)

Sie werden uns ein Wortprotokoll liefern. Wir hatten ja zugesagt, dass wir das Wortprotokoll,
sobald es da ist und wir das Wortprotokoll gegengelesen haben — daflr brauchen wir
wahrscheinlich auch ein bisschen Zeit —, ins Internet stellen werden. Ins Internet stellen wir
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es aus Datenschutzgriinden ohne die Namen der privaten Einwender. Die Behdérden missen
da durch; die stehen da mit Namen drin, aber die privaten Einwender nicht.

Ich méchte mich ganz herzlich bei lhnen bedanken. Ohne Sie ware es flr mich auch nicht so
einfach gewesen. Wir hatten uns im Vorfeld Gedanken darliber gemacht: Was passiert,
wenn da einer aufsteht und sagt: Der Verhandlungsleiter ist befangen. Oder was muss
passieren, wenn der Verhandlungsleiter von seinem Hausrecht Gebrauch machen muss?
Alles das haben wir vorbereitet, aber das haben wir alles nicht gebraucht. Das ist wirklich toll,
muss ich sagen. Dazu gehdren ja auch Sie, die Sie mit uns, zusammen mit dem
Vorhabentrager, diese vier Tage diskutiert haben. Deshalb von meiner Seite einfach ein
herzliches Dankeschon.

Noch einmal ein Dankeschdn an meine Mitarbeiter, die mich unterstiitzt haben.

Jetzt gucke ich auf die Uhr und stelle fest: Es ist 15.06 Uhr. Wir haben den 11.11. Wir
kénnen den Erdrterungstermin zum Polder Bellenkopf/Rappenwért jetzt schlieRen. Vielen
Dank.

(Beifall)

Vielleicht noch eine Anmerkung: Ich kann es lhnen nicht versprechen, aber wir werden
immer gefragt: Was ist denn Ihr Ziel, bis wann steht denn der Planfeststellungsbeschluss?
Als Ziel haben wir bisher immer genannt: Wir wollen das bis zum Ende des nachsten Jahres
soweit haben. Ich habe es als Ziel formuliert. Wenn irgendjemand das weitergibt, bitte auch
so sagen: Das ist das Ziel des Landratsamtes. Es ist eine grof3e Aufgabe, dieses Ziel zu
erreichen.

Danke schon und ein schénes Wochenende.
(Beifall)

Ende des Erorterungstermins: 15.07 Uhr.

Verhandlungsleiter Protokollfihrer
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